1990. évi XCIII. torvény

az illetékekrol

Az Orszaggytlés az allami és tarsadalmi feladatokhoz vald aranyos hozzajarulas, valamint az nkormanyzatok
sajat bevételi forrasdnak gyarapitasa érdekében az illetékek alapvetd szabalyairdl, tovabba az igazgatasi és
birosagi szolgaltatasok dijanak megallapitasarol a kovetkezd torvényt alkotja:

ELSO RESZ
ALTALANOS RENDELKEZESEK
I. Fejezet
AZ ILLETEKFIZETESI KOTELEZETTSEG

Illeték- és dijfizetési kotelezettség

1. § Oroklés, ajandékozas és visszterhes vagyonatruhazas esetén vagyonszerzési illetéket, a kdzigazgatasi
hatésagi és birdsagi eljarasért eljarasi illetéket vagy az e torvényben meghatiarozott mddon, de kiilon
jogszabalyban megallapitott igazgatasi, birdsagi szolgaltatasi dijat, a cégbirdsagok torvényességi feliigyeleti
tevékenységéért feliigyeleti illetéket kell fizetni. Jogszabaly eldirhatja, hogy igazgatasi szolgaltatasi potdijat kell
az e torvényben megallapitott illetéken feliil fizetni, ha az illetékfizetéshez kotott hatdsagi eljarast a hatosag az
lgyfél kérelmére - kozigazgatasi szolgaltatasként, a hatosag hivatali munkaidején tali idGtartamban
meghatarozott munkarendben eljarva vagy a hatoésag székhelyén kiviil szervezett szolgaltatd helyen a hatdsagi
eljarashoz sziikséges eszkdzok biztositasa mellett - azonnal lefolytatja.

KGD2003. 80. Az illetékeloleg, az illeték kiszabasa nem fiigg attol, hogy a szerzédés alapjan a
tulajdonos-valtozast az ingatlan-nyilvantartasba bejegyezzék (1990. évi XCIII. térvény 1. §, 3. §, 18. §).
KGD1992. 163. Az illetékfizetési kotelezettség nem a hasznalat modjahoz, hanem a tulajdonjoghoz
kapcsolodik (1990. évi XCIII. torvény 1. §).

BH1995. 351. Az illeték visszatéritése iranti kérelem elbiralasa kozigazgatasi hatosag hataskorébe
tartozo kérdes, ilyen igényt polgari birosag eldtt nem lehet érvényesiteni. [1990. évi XCIIIL tv. (Itv.) 1. §,
79-80. §, Pp. 130. § (1) bek. b) pont, 157. § a) pont].

EBH2001. 590. A szerzodés valodi tartalmat vizsgalni lehet az ingatlan vagyondtruhazasi illetékének
megallapitasakor [1990. évi XCIII. tv. 1. § (7) bek., 6. § (1) bek. d) pont].

A torvény teriileti és személyi hatalya

2. § (1) Az oroklési illetékre vonatkozo rendelkezéseket a belfoldon levé hagyatékra minden esetben
alkalmazni kell. Magyar allampolgéar, illetve Magyarorszagon ¢16 nem magyar allampolgar vagy belf6ldi
székhelyll jogi személy altal 6rokolt, kiilfoldon levé ingdhagyatékra, valamint a kiilfoldi hagyatékba tartozo
vagyoni értékil jogra abban az esetben kell alkalmazni, ha a hagyaték helye szerinti allamban 6roklési illetéket
vagy ennek megfeleld adot nem kell fizetni. A kiilfoldon tortént illeték- vagy adofizetés tényének bizonyitasa az
6rokost terheli. Kiilfoldon levd ingatlanhagyatékra az 6roklési illetékre vonatkozo rendelkezések nem terjednek
ki.

(2) Az ajandékozasi és visszterhes vagyonatruhazasi illetékre vonatkozo rendelkezéseket a belfoldi ingatlan, a
belfoldon nyilvantartasba vett gépjarmil és potkocsi, illetve az e vagyontargyakhoz kapcsolodod vagyoni értékii
jogok, tovabba a belfoldi ingatlanvagyonnal rendelkezd tarsasag vagyoni betétje tekintetében kell alkalmazni,
kivéve, ha nemzetkozi szerz6dés masként rendelkezik.

(3) Ingdénak vagy ingdhoz kapcsolddd vagyoni értékii jognak jogiigyleten alapuld szerzése esetében - a
belf6ldon mar nyilvantartasba vett gépjarmii és potkocsi, illetve az ezekhez kapcsolddd vagyoni értékii jogok,
tovabba a belfoldi ingatlanvagyonnal rendelkez6 tarsasdg vagyoni betétje kivételével - e torvényt akkor kell
alkalmazni, ha az ing6 atadasa, illetve a vagyoni értékii jog megszerzése belfoldon tortént.

(4) Kovetelés elengedése, engedményezés, tartozasatvallalas utjan vagy mas hasonld modon tdrténd
vagyonszerzés esetében e torvényt akkor kell alkalmazni, ha a vagyonszerzo a személyi jovedelemadordl szolo
torvény szerinti belfoldi illetdségii maganszemély, illetve belfoldon bejegyzett szervezet.



(5) E torvénynek az eljarasi illetékekre vonatkozo rendelkezéseit természetes és jogi személyekre egyarant
alkalmazni kell, kivéve, ha nemzetkozi szerz6dés masként rendelkezik.

Az illetékkotelezettség keletkezése

3. § (1) Az oroklési illetékkotelezettség az 6rokhagyo halala napjan keletkezik.

(2) Az ajandékozasi illetékkotelezettség

a) ingatlan ajandékozasa esetén az ajandékozasi szerz6dés megkdtése napjan,

b) ingd, vagyoni értékii jog ajandékozasa esetén a szerzodésrdl kiallitott okirat alairdsa napjan; ha a
szerzédesrol csak kiilfoldon allitottak ki okiratot, azon a napon, amelyen az illetékkotelezettséget megalapito
esemény [2. § (3) bekezdés] bekdvetkezett,

¢) ha az ingd, a vagyoni értékil jog ajandékozasardl nem allitottak ki okiratot, a vagyonszerzéskor
keletkezik.

(3) A visszterhes vagyonatruhazasi illetékkotelezettség

2009/27. Adozasi kérdés egyéni cégkeént bejegyzett egyéni vallalkozo vagyondnak vallalkozasbol térténd
kivondsa

a) a szerzGdés megkotése napjan,

b) arverési vétel esetében az arverés napjan,

¢) ingatlannak, ingonak, vagyoni értékil jognak birosagi, hatésagi hatarozattal torténé megszerzése esetén a
hatarozat jogerére emelkedése napjan,

d) az a)-c) pontban nem emlitett esetekben a vagyonszerzéskor
keletkezik.

(4) Az eljarasi illetékkotelezettség az eljaras meginditasa iranti kérelem eldterjesztésekor keletkezik.

(5) A hatdésagi jovahagyastdl (engedélytdl, hozzéjarulastol, tudomasulvételtol) fiiggd vagyonszerzési
jovahagyas - napjan keletkezik. Ez iranyado akkor is, ha a szerzddés érvényességéhez harmadik személy
beleegyezése sziikséges.

(6) A felfiiggeszt6 vagy bonto feltételtdl, illet6leg a kezdd hataridé bekovetkezésétdl fiiggd szerzodeés esetén a
vagyonszerzési illetékkotelezettség a szerz6dés hatalyanak bealltakor keletkezik.

(7) A (3) bekezdés a) pontjaban foglalt rendelkezés iranyadd az ingatlanok, illetve gépjarmiivek (pdtkocsik)
pénziigyi lizingjére vonatkozo, a futamidd végén tulajdonjog atszallast eredményez6 szerzédések esetén is.

KGD2010. 135. Adasvételi szerzodés kitheto jovoben létrejovi dologra is, ebben az esetben az illeték
alapja a beruhazas végsa, teljes értéke (1990. évi XCIIIL tv. 3. §, 23/4. §, 102. )

KGD2010. 5. Az illetékkiszabasra torténd bejelentési kételezettség elvalik a visszterhes vagyonatruhdazasi
illetekkotelezettség keletkezésétol, a tovabbértékesitésre vonatkozo nyilatkozatot a bejegyzési kérelemmel
egyidejiileg kell teljesiteni (1990. évi XCIII torvény 3. §, 91. §, 23/4. §)

KGD2009. 139. A visszterhes vagyonatruhazasi illetékkotelezettség - felfiiggeszto feltétel hianydaban - a
szerzédés megkotése napjan keletkezik (1990. évi XCIII. térvény 3. §, 1959. évi 4. torvényerejii rendelet
228. §).

KGD2009. 55. Vagyonszerzeés illetékkiszabds céljabdl valo késedelmes bejelentése megalapozza a
mulasztasi birsag kiszabasat, az eldvasarlasi jog gyakorlasa nem mindsil harmadik személy
Jjovahagyasanak (1990. évi XCIII. térveny 3. §, 91. §)

KGD2009. 5. Lakohaz épitésére nem alkalmas telektulajdon vasarldsa estén a feltételes illetékmentesség
nem allapithato meg, ha az ingatlan csak utobb valik alkalmassa lakohaz épitesére (1990. évi XCIII.
torveny 3. §, 26. §, 102. §; 1959. évi IV. térvény 207. §, 228. §).

KGD2009. 2. Atalakulds alatt allé gazdasdgi tarsasdg dltal kétott addsvételi szerzédés alapjan vllalt
tovabbértékesiteési kotelezettség nem teljesitése esetén - nem kedvezményes - vagyondtruhdzasi illetéket
kell kiszabni (1990. évi XCIIL térvény 3. §, 23/A. §; 1997. évi CXLL torveny 29. §; 1997. évi CXLIV.
torveny 60. §, 78. §).

KGD2006. 40. Vagyongyarapodas hianydaban az illetéket torélni kell (1990. évi XCIIL torvény 3. g, 80.
2

KGD2003. 218. Arverési vétel esetén az illetékfizetési kitelezettség az drverés napjan keletkezik (1990.
évi XCIII. torvény 3. §).

KGD2003. 217. A reészletfizetésben valo megallapodas a vagyonszerzési illetékfizetési kitelezettség
szempontjabol nem tekintheto felfiiggeszto feltételnek (1990. évi XCIII. torveny 3. §, 21. §).

KGD2003. 80. Az illetékeloleg, az illeték kiszabasa nem fiigg attol, hogy a szerzédés alapjan a
tulajdonos-valtozast az ingatlan-nyilvantartasba bejegyezzék (1990. évi XCIII. térvény 1. §, 3. §, 18. §).



KGD2002. 143. Lakdstulajdon illetékkiszabas szempontjabol valé mindsitése tekintetében az
illetekkatelezettseg keletkezésekor fenndllott (ingatlan-nyilvantartasi) allapot az iranyado (1990. évi
XCIIIL térvény 3. s, 19. §).

KGD2002. 116. Lakdsingatlan tulajdonjoganak visszterhes megszerzésekor az ingatlannak az
illetékkotelezettség keletkezésekor fenndllo, az ingatlan-nyilvantartasban is feltiintetett allapota az
iranyado (1990. évi XCIII. térvény 3. §, 19. §, 21. §, 102. §).

KGD1994. 163. A kezdo hataridé bekovetkezésétol fiiggd szerzodés esetén a vagyonszerzési
illetekkotelezettség a szerzodés hatalyanak bedlltakor keletkezik [1990. eévi XCIIIL torveny 3. § (6)
bekezdés].

BH2010. 202. llletékfizetési kotelezettseg keletkezését vagyonszerzést tanusito okirat alapjan lehet csak
megdallapitani, téves bejegyzés esetén illetékfizetés - vagyonszerzés hianyaban - nem irhato elé (1959. évi
V. torvény 375. §, 373. §, 117. §, 1990. évi XCIII térvény 3. §, 18. §).

BH2009. 242. Kdrfelelossége szempontjabol az okiratszerkesztd és ellenjegyzd itigyvéd nem jar el
Jjogellenesen, ha az okiratot a felek kozds kérelmére azért nem nyujtia be 30 napon beliil az ingatlantigyi
hatosaghoz, mert a felek a szerzddés hatalyanak bedlltat kéleson visszafizetésétol tették fiiggove, és a
felfiiggeszto feltétel még nem kovetkezett be [1990. évi XCIII. torvény 3. § (6) bekezdés, 1959. évi IV.
torveny 228. §, 339. § (1) bekezdés].

BH2003. 266. A4 részletfizetésben valo megallapodas a vagyonszerzési illetékfizetési kotelezettség
szempontjabol nem tekintheto felfiiggeszto feltételnek (1990. évi XCIII. tv. 3., 21. §).

BH2002. 512. Az illetékkiszabasra tortént bejelentés idopontjakor hatalyos illetékszabalyok
alkalmazandoak az illetékmentesséeg kérdésében [1990. évi XCIII tv. 3. § (1) bek. a) pont, (3) bek. a)
pont, 26. § (1) bek. e) pont, 91. § (1) bek., 97. § (1)-(2) bek., 1995. évi XLVIII. tv. 53. § (1) bek., 54. § ¢)
pont, 27/1972. (XII. 31.) MEM r. 73. § (1) bek.].

BH2002. 332. Az illetékfizetési kotelezettség keletkezése szempontiabol az eldvasarlasi jog gyakorlasa
nem mindsiil harmadik személy (hatosag) jovahagyasanak [1990. evi XCIII. tv. 3. § (3) és (5) bek., 19. §
(1) bek., 91. § (1) bek., 1995. évi XLVIIL tv. 35. §, 53. § (1) bek., 159. § (1) bek., Ptk. 215. § (1) bek., 373.
§ (2) bek.].

BH2001. 559. Lakohaz épitésére nem alkalmas telektulajdon vasarlasa esetén a felteteles
illetekmentesség nem allapithato meg, ha az ingatlan csak utobb valik alkalmassa lakohazeépitésre [1990.
evi XCIIL tv. 3. § (3) bek., 26. § (1) bek. a) pont, 102. § (1) bek. [) pont, 1957. evi IV. tv. 20. §].

BH1995. 227. Sziinetelés folytan megsziint perben a le nem rott kereseti illeték mérséklésének és
elengedésének szempontjai [Pp. 137. § (3) bek., 1990. évi XCIIL tv. (Itv.) 3. § (4) bek., 40. § (2) bek., 58.
§(2) és (4) bek., 60. § 1993. évi LXXV. tv. 2. § (1) bek.].

EBH2009. 2006. Az illetékfizetési kitelezettség minden egyes tulajdonszerzéshez kiilon-kiilon kapcsolodik
(1952. évi IlI. torvény 274. §, 1990. évi XCIII térvény 21. §, 3. §).

EBH2009. 1957. Karfeleldssége szempontjabol az okirat-szerkesztd és ellenjegyzd iigyvéd nem jar el
Jjogellenesen, ha az okiratot a felek kozds kérelmére azért nem nyujtia be 30 napon beliil az ingatlantigyi
hatosaghoz, mert a felek a szerzddés hatalyanak bedlltat kéleson visszafizetésétol tették fiiggove, és a
felfiiggeszto feltétel meg nem kdvetkezett be. [1990. évi XCIII. torvény 3. § (6) bek., 1959. évi IV. térvény
228. %, 339. § (1) bek.].

EBH2003. 907. Nem tekintheto szerzodeés hatalyat felfiiggeszto feltételnek a tulajdonjog fenntartasra,
birtokbaadasra vonatkozo megallapodas és a vételar részletekben tortend kiegyenlitése [1990. evi XCIII.
tv.3.8 82.§ 91.§ Ptk. 365. §, 1972. évi 31. tvr. 7. §, 27/1972. (XII. 31.) MEM r. 30. §, 73. §].
EBH2001. 591. A feltételes illetekmentesség megilleti az olyan telektulajdon megszerzojét is, akinek az
ingatlandan a vagyonszerzés idépontjaban 50%-ot el nem éré késziiltségi fokban 1évé lakas céljara épiild
épitmény van (1990. évi XCIII. tv. 3. §, 19. §, 26. §, 102. §).

Illetékmentesség

4. § (1) Az illeték targyara vonatkozo mentesség (targyi illetékmentesség) esetén nem kell illetéket fizetni. Az
illeték fizetésére egyébként kotelezett mentessége (személyes illetékmentesség) esetén az illetéket a mentes
félt6] nem lehet kdvetelni.
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KGD2005. 2. A vagyonkezelGi jog megszerzése esetén visszterhes vagyonatruhdzasi illetéket nem, de
ingatlan-nyilvantartasi bejegyzési illetéket fizetni kell (1990. évi XCIII. térveny 4. §, 1992. evi XXXVIII.
torveny 109/F. §).

BH1996. 449. A teljes személyi illetékmentességet élvezé kozuti igazgatosagot pervesztessége esetén sem
lehet a feliilvizsgalati eljarasi illeték megfizetésere kotelezni [1990. évi XCIIL tv. 4. §, 5. § (1) bek. ¢) p.,
6/1986. (VI. 26.) IM r. 14. §].



BH1995. 337. II. A kivalassal Osszefiiggd perek targyi illetékmentes perek [1992. évi Il. tv. 34. § (1) bek.
1990. évi XCIIIL tv. 4. § (1) bek.].

BH1994. 676. II. A vagyonnevesités kapcsan hozott hatdrozatok ellen igénybe vehetd per illetékmentes
[1992. évi II. tv. (Amt) 3. § (4) bek., 4-11. §, 25. §, 1990. évi XCIIL tv. 4. § (1) bek., 80. § (1) bek. i)
pont].

EBH2004. 1070. A vagyonkezeloi jog megszerzése csak a visszterhes vagyonatruhazasi illeték alol
mentes, ingatlan-nyilvantartasba vételéért bejegyzési illetéket kell fizetni (1990. évi XCIII. tv. 4. §; 1992.
évi XXXVIII. tv. 109/F. §).

5. § (1) Teljes személyes illetékmentességben részesiil:

a) a Magyar Allam,

b) a helyi 6nkormanyzatok és azok tarsulasai,

¢) a koltségvetési szerv, a Magyar Nemzeti Vagyonkezeld Zrt., valamint a Tartalékgazdalkodasi Kht., illetve
annak tevékenységét folytatd nonprofit gazdasagi tarsasag,

d) a tarsadalmi szervezet, a koztestiilet,

e) az egyhaz, egyhazak szovetsége, egyhazi intézmény,

f) az alapitvany, ideértve a kozalapitvanyt is,

g) a vizgazdalkodasi tarsulat,

h) az egészségbiztositasi szerv, a Nyugdijbiztositasi Alap kezeléséért felelés nyugdijbiztositasi szerv,

i) a Magyar Nemzeti Bank,

j) a Magyar Tavirati Iroda Részvénytarsasag,

KK 13. szam

A tarsadalmi szervezet, a koztestiilet, az alapitvany és a kézalapitvany birésdgi nyilvantartasba
vetelére iranyulo eljaras illetékmentes.

k) az Eszak-atlanti Szerz3dés Szervezete, tovabba az Eszak-atlanti Szerzédés tagallamainak és az 1995. évi
LXVII. torvényben kihirdetett Békepartnerség mas részt vevo allamainak Magyarorszagon tartozkodo fegyveres
er6i - ideértve az emlitett fegyveres er6k alkalmazasaban all6 nem magyar allampolgarsagi, hivatasos
szolgalatban 1évo és polgari allomanyt személyeket is - kizardlag a szolgalati kotelezettségiikkel Osszefiiggd
illetékiigyek tekintetében,

1) a teriiletfejlesztésrol és teriiletrendezésrol szolo 1996. évi XXI. torvény hatdlya ala tartozo fejlesztési tanacs,

m) a kozhasznu, kiemelkedéen kézhaszni nonprofit gazdasagi tarsasag,

n) az Eurdpai Kozosségek, valamint azok intézményei €s szervei, hivatalai, elkiiloniilt alapjai.

(2) Az (1) bekezdés c)-g) és m) pontokban emlitett szervezetet az illetékmentesség csak abban az esetben illeti
meg, ha a vagyonszerzést, illetdleg az eljaras meginditdsat megel6z6 naptari évben folytatott vallalkozasi
tevékenységébdl szarmazd jovedelme utan tarsasagi adofizetési kotelezettsége, illetve - koltségvetési szerv
esetében - eredménye utan a kdzponti koltségvetésbe befizetési kotelezettsége nem keletkezett.

A hatdlyos Itv. értelmében a kézhasznu tarsasdgok feltételes személyes illetékmentességet élveznek. A
kézhasznu tarsasagoknak azonban 2009. junius 30-ig dat kell alakulniuk nonprofit gazdasagi tarsasagga, s
ezzel megsziinik az eddig biztositott illetékmentességiik is. A Tartalékgazdalkodasi Kht. tevékenységének
Jellegére figyelemmel viszont indokolt a tevékenységét folytato nonprofit gazdasagi tarsasag
vonatkozasaban is fenntartani a feltételes személyes illetékmentességet, biztositva ezzel a feladatot ellato
szervezet valtozatlan illetékjogi megitélését.

(3) Az illetékmentességnek a (2) bekezdésben meghatarozott feltétele meglétérdl a szervezet (alapitvany)
vagyonszerzése esetén annak illetékkiszabas végett bejelentésekor, kdzigazgatasi hatosagi vagy birdsagi eljaras
esetén az eljaras meginditasakor irdsban koteles nyilatkozni. A nyilatkozatnak tartalmaznia kell, hogy a szervezet
(alapitvany) - a vagyonszerzést, illetleg az eljaras meginditasat megel6z6 naptari évben folytatott vallalkozasi
tevékenységébdl szarmazo jovedelme utan, vagy ilyen tevékenység hianyaban - tarsasagi ado fizetésére, illetve
eredménye utan koltségvetési befizetésre nem volt kotelezett.

(4) Ha a vagyonszerzési illetékkotelezettség keletkezésére és illetékkiszabasra bejelentésére, illetve eljarasi
illeték esetén az eljaras meginditasara junius 1-jét megeléz6en keriil sor, a szervezetnek (alapitvanynak) arrél
kell nyilatkoznia, hogy adofizetési kotelezettsége eldrelathatdan nem keletkezik. Amennyiben a nyilatkozataban
véllaltak nem teljesiiltek, ugy az illetékkotelezettség keletkezése évének julius 1. napjaig van lehetdsége arra,
hogy ezt a koriilményt adobirsag terhe nélkiil az eljard hatdsag felé jelezze, és az illetéket potlolag megfizesse.

KGD2009. 231. Az illeték torlésére a térvényben meghatarozott hatarido nem jogveszto (1990. évi XCIII.
. 5.%)

KGD1999. 27. A kozhasznu tarsasag személyes illetékmentes, ezért a birosag nem kotelezheti illeték
megfizetésére [1990. évi XCIII. térvéeny 5. § (1) bek. c) pont].

KGD199%4. 166. A személyes illetékmentesség a koltségvetési szervet a cégeljardsban is megilleti [1990.
évi XCIII torvény 5. § (1) bekezdés c) pont].



KGD1992. 166. llletékmentes a kezeldi jog ellenérték fejében valo megszerzése, ha az az dallam javara
tortend tulajdonszerzéssel egyiitt torténik [1986. évi I. torvény 5. § (1) bek. a) pont, 1990. évi XCIII.
torveny 5. § (1) bek. a) pont].

BDT2001. 416. Az egyesiilet és a tarsadalmi szervezetek kategoridknak egymdshoz valo viszonya,
személyes illetékmentesség a tarsadalmi szervezet, egyesiilet részéere.

BH2004. 67. Az Allami Privatizdciés és Vagyonkezeld Rt. teljes személyes illetékmentességet élvez [1990.
evi XCIII térveny 5. § (1) bekezdés c) pont, (2) bekezdés, 56. § (1) bekezdeés, 1996. évi LXXXI. torvény 2.
$ (4) bekezdes, 5. sz. melléklet 6. pont].

BH2003. 167. Az ARTISJUS Magyar Szerzoi Jogvedo Iroda Egyesiilet a kézos jogkezelés korébe tartozo
igényeket sajat nevében, sajat igénykent érvényesiti a birdsag elott, ezért erre a jogérvényesitésre az
illetektorvény 60. §-anak (2) bekezdése nem alkalmazhato. Az egyesiilet azonban - ha annak torvényi
feltételei fenndllnak - az illetéktorvény 5. §-a (1) bekezdésének d) pontja értelmében személyes
illetekmentességre lehet jogosult [Ptk. 61. §, 1989. évi Il. tv. 3. § (1) bek., 1999. évi LXXVI tv. 92. § (1)
bek., 1990. évi XCIII. tv. (1t.) 5. § (1) bek. d) pont, (3) bek., 60. § (2) bek. i) pont, Pp. 124. § (2) bek.].
BH2002. 503. A cégbirosag értesitése alapjan lefolytatando felszamolasi eljarasban a cégbirosag
intézkedeését kezdeményezd vegelszamolo illeték lerovasara nem kételezheté [1993. évi LXXXI. térvénnyel
és az 1997. évi XXVII. tv.-nyel modositott 1991. évi IL. tv. 22. § (1) bek. c) pont, 72. § (2) bek., 1990. évi
XCIIL tv. 5. § (1) bek. c) pont].

BH1999. 184. A kozhasznu tarsasag birosagi eljaras esetén koteles az illetékmentességenek a térvényben
meghatdrozott feltétele meglétérdl az eljaras meginditasakor irdasban nyilatkozni [1990. évi XCIIL tv. 5. §
(3) bek.].

BH1996. 449. A teljes személyi illetékmentességet élvezd kozuti igazgatosdgot pervesztessége esetén sem
lehet a feliilvizsgalati eljarasi illeték megfizetésére kotelezni [1990. évi XCIIL tv. 4. §, 5. § (1) bek. ¢) p.,
6/1986. (VI. 26.) IM r. 14. §].

BH1995. 666. Ha a hitelezé a felszamoldasi eljarast elrendeld végzés Cégkozlonyben valo kozzetételének
kéltsegteritését a birosag hianypotlasra valo felhivasa ellenére nem fizeti meg, a felszamolasi eljardas
lefolytatasa iranti kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasanak van helye. A koltségtéritést személyes
illetekmentessége ellenére a tarsadalombiztositasi szervnek is meg kell fizetnie [1991. évi IL. tv. 25. § (1)
bek., 1990. évi XCIII. tv. 5. § (1) bek., 62. § (1) bek., 6/1986. (VL. 26.) IM r. 1. §, 5-6. §, 11/1991. (IX. 4.)
IMr. 1.§,7.§ (1) bek.].

BH1995. 581. A személyes illetékmentességben részesiilo kéltségvetési szerv akkor is mentes az illeték
viselése alol, ha perbeli jogelddjét ez a kedvezmény nem illette meg [1990. évi XCIII tv. (1t.) 5. § (1) bek.
¢) pont, 56. § (1) bek.].

6. § (1) Nemzetkozi szervezet, ennek tisztségviseldi és csaladtagjaik, idegen allam, idegen allam
magyarorszagi diplomaciai, konzuli és egyéb képviselete, ezek tagjai és csaladtagjaik illetékmentességére nézve
nemzetkozi szerz6dés, ennek hianyaban a viszonossag az iranyado.

(2) A viszonossag kérdésében az adopolitikaért felelds miniszternek a kilpolitikaért felelés miniszterrel
egyetértésben kialakitott allasfoglalasa az iranyado.

EBH2001. 590. A szerzddés valodi tartalmat vizsgalni lehet az ingatlan vagyonadtruhazasi illetékének
megallapitasakor [1990. évi XCIII. tv. 1. § (7) bek., 6. § (1) bek. d) pont].

MASODIK RESZ
A VAGYONSZERZESI ILLETEKEK
II. Fejezet
AZ OROKLESI ES AZ AJANDEKOZASI ILLETEK

7. § Az Oroklési és az ajandékozasi illeték targya a haldleset folytan, illetve az ajandékozassal tortént
vagyonszerzgs.

Az oroklési illeték targya
8. § (1) Az oroklési illeték targya: az 6rokség - ideértve a haszonélvezeti jog megvaltasat, valamint az 6nalld

orvosi tevékenység miikodtetési joganak folytatdsat is -, a hagyomany, a meghagyas alapjan torténd
vagyonszerzes, a kotelesrész szerzése, tovabba a halal esetére sz0l6 ajandékozas.



(2) Az orokhagyo rendelkezése folytan a hagyatékbol harmadik személynek juttatott vagyontargyat mint az
orokhagyorol kozvetleniil a harmadik személyre atszallott hagyomanyt kell illeték ald vonni. Az ilyen
vagyontargy értékét az 6rokség (hagyomany) illetékének alapjaul szolgalo értékébdl le kell vonni.

(3) A hagyatékhoz kell szamitani az 6rokhagyodra szallott, de neki még at nem adott 6rokséget (hagyomanyt)
is. Az drokhagyora szallott 6rokség utan ebben az esetben kiilon meg kell fizetni az 6roklési illetéket az elsé és a
tovabbi orokhagyo kozotti rokonsagi viszonynak megfelelden. Ezt az illetéket az 06rokosok orokrészeik
aranyaban kotelesek megfizetni.

(4) Nem targya az oroklési illetéknek az ingatlannyilvantartasba bejegyzett olyan vagyoni értéki jog, amely a
dolog tulajdonosanak személyében beallott valtozasra (6roklésre) tekintet nélkiil marad fenn.

Lemondas az oroklésrol, az orokség visszautasitasa

9. § (1) Az oroklésrdl vald ingyenes lemondas esetén illetéket nem kell fizetni. Ha az 6roklésrdl torténd
lemondas ellenérték fejében tortént, az ellenérték alapulvételével kell az ajandékozasi illetéket megfizetni.

(2) Nem kotelezhet6 oroklési illeték fizetésére az az 6rokos vagy hagyomanyos, aki az 6roklés megnyilta utan
az Orokséget, illetdleg hagyomanyt visszautasitja (Ptk. 674. §).

Rendelkezés a megnyilt 6rokségrol, hagyatéki osztalyos egyezség

10. § (1) Annak a terhére, aki a megnyilt hagyatékbodl ra esé orokséget vagy egy részét a hagyaték targyalasa
soran mas Orokosnek ingyen atengedi, az atengedett rész utan oroklési illetéket kiszabni nem lehet. Az igy
atengedett 6rokséget vagy egy részét megszerzé mas 6rokos ugy fizeti az 6roklési illetéket, mintha a hagyaték
kozvetleniil az 6rokhagyorol szallt volna ra. Ha az atengedés visszteher fejében torténik, az 6rokos terhére
oroklési, az orokrészt megszerzo terhére pedig visszterhes vagyonatruhazasi illetéket kell kiszabni.

(2) Ha az ingatlan hagyatékot vagy egy részét az azt terheld adossag fejében az d6rokhagyo hitelezdje veszi at,
az atvett rész utan oroklési illetéket nem lehet kiszabni. Ilyen esetben a hagyatéki hitelez6 terhére visszterhes
vagyonatruhazasi illetéket kell kiszabni; ez a rendelkezés nem alkalmazhat6, ha a hagyatéki hitelez egyben az
orokhagyo orokose is.

(3) Ha az 6rokdsok a megnyilt 6rokségre nézve maguk kozott osztalyos egyezséget kotnek, mindegyik csak a
neki jutott 6rokrész értéke utan jard oroklési illetéket koteles megfizetni. Az az 6rokds azonban, aki az osztaly
alapjan a hagyatékbol a toérvény vagy végrendelet szerint raes6nél nagyobb értekli 6rokrészt ellenszolgaltatas
fejében kapott, az 6rokrészen feliil atvett rész értéke utan visszterhes vagyonatruhazasi, az az 6rokos pedig, aki a
vagyontargyat ellenszolgaltatas fejében atengedte, 6roklési illetéket koteles fizetni.

EBH2002. 810. Hagyatéki hitelez6i igeny alapjan megszerzett ingatlan utan visszterhes
vagyonatruhdazasi illetéket kell fizetni (1990. évi XCIII. tv. 10. §)

Az ajandékozasi illeték targya
11. § (1) Az ajandékozasi illeték targya:

70/2008. Szamviteli kérdés A tarsasag tagjai megallapodnak abban, hogy a torzstoke emelésének
részekent egy bizonyos Osszeget helyeznek el a tarsasag toketartalékaba. Ez az dsszeg a tagok vagyoni
betétjét ¢és a tarsasag jegyzett tokéjének Osszegét mem erinti. A torzstoke emelésével egyidejiileg a
toketartalékba helyezett pénzeszkoz keletkeztet-e ajandékozasi illetékfizetési kotelezettséget?

Az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIIL torvény (a tovabbiakban: Itv.) 11. §-anak (1) bekezdése szerint az
ajandékozasi illeték targya: ingatlan ajandékozasa, ingo ajandékozdasa; vagyoni értékii jognak ingyenes
alapitasa; ilyen jognak vagy gyakorlisanak ingyenes dtengedése; tovabba az ilyen jogrol
ellenszolgaltatas nélkiil térténd lemondas.

Az Itv. nem szabdlyozza, hogy mi mindsiil ajandékozasnak, ezért a Polgari Torvénykényvrol szolo 1959.
evi 1V. torvény ajandékozas fogalmat kell alatta érteni, amelynek 579. §-a értelmében az ajandékozasi
szerzddés alapjan az egyik fél sajat vagyona rovasara a masiknak ingyenes vagyoni elény juttatisara
kételes. Mindez azt jelenti, hogy ajandékozasnak mindsiil minden olyan iigylet, amelynek
eredményeképpen az egyik fél (ajandékozo) vagyona csékken, a masiké (megajandékozotté) pedig no.

Ha egy gazdasagi tarsasagban annak tulajdonosa ugy emel alaptékét, hogy a tokeemelés a néverteknél (a
Jegyzett toke emelésének mértékénél) magasabb kibocsatdsi értéken torténik és a gazdasagi tarsasdg a
neveérték és a kibocsatasi érték kozotti kiilonbozetet - azaz az azsiot - toketartalékba helyezi, a tokeemelés
e kiilonbozet ellenére visszterhes jogiigyletnek mindsiil, és tekintettel arra, hogy az Itv. visszterhes



vagyondtruhdzasi illetékekre vonatkozo rendelkezései a pénzre, mint ingora nem terjednek ki, ezért a
felvazolt tigylet nem tartozik az Itv. hatdlya ala, és illetékfizetési kételezettség sem keletkezik.
A kérdesben szerepld megfogalmazas alatt feltehetéleg - amely a jelenleg hatdlyos jogszabalyi keretek
kozott elfogadhato iigylet - azt érti a kérdezo, hogy a tékeemelés keretében juttatott pénzdsszeg egy része
a jegyzett tokében, masik része pedig a toketartalékban keriil kimutatasra, és a toketartalékban kimutatott
pénzdsszeg nem noveli a tag vagyoni betétjenek értéket, illetve a jegyzett tokét sem.
A 2000. evi C. térvény (a tovabbiakban: szamviteli torvény) 36. §-a (1) bekezdésének a)-b) pontja
értelmében a toketartalék névekedésekent kell kimutatni:
a) részvenytarsasagnal a részvenyek kibocsataskori, ideértve a tékeemeléskori (jegyzési) ellenértéke és
névertéke kozotti kiilonbozetet,
b) az a) ponton kiviili egyéb vdllalkozondl a tulajdonosok (a tagok) dltal az alapitdskor, illetve a
tékeemeléskor toketartalékként (a jegyzési érték és a névérték kiilonbozeteként) véglegesen atadott
eszkozok, pénzeszkozok értéket.
A szamviteli torvény ismertetett jogszabalyhelyei értelmében toketartalékba csak ugy lehet pénzeszkozt
helyezni, ha egyidejiileg a tarsasag jegyzett tokéjének emelésére is sor keriil. Nem valosithato meg tehat
az az iigylet, amelynek sordan csak kifejezetten a toketartalékba kivannak pénzeszkozt helyezni ugy, hogy
egyidejiileg a jegyzett tokét nem emelik meg. Ez esetben a pénzeszkozok atadasa/atvétele vegleges
pénzeszkoz-atadasnak/-atvételnek mindsiil a szamviteli térveny 86. §-a (3) bekezdésének i) pontja szerint,
amely tigylet illetékjogi kovetkezményei ismertek.
Itt kell megjegyezni, hogy amennyiben a jegyzett toke emelésével egyidejiileg torténik a toketartalékba
helyezés, a tulajdonosndl a részesedés (az iizletrész) bekeriilési értéke a jegyzett tokeként és
toketartalékkent atadott egyiittes eszkozértékkel nd a szamviteli torvény 49. §-anak (1) bekezdése szerint.
[2000. évi C. torvény 36. § (1) a)-b) pontja, 1990. évi XCIII. térvény 11. § (1)]

a) ingatlan ajandékozasa,

b) ing6 ajandékozasa,

¢) vagyoni értékii jognak ingyenes alapitasa, ilyen jognak vagy gyakorldsanak ingyenes atengedése, tovabba

az ilyen jogrol ellenszolgaltatas nélkiil torténd lemondas.

87/2010/Ctv. 95. § 4)/ISZ A betéti tarsasag vegelszamoldoja - a végelszamolds soran felmeriilo
kéltsegek fedezetére - kolcsont nyujtott a tarsasagnak. A tarsasag végelszamolassal megsziintethetd-e, ha
ezen kolcsénnek nincs fedezete, vagy a végelszamolonak a végelszamolas soran el kell engednie a
tarsasaggal szembeni kovetelését. A tarsasdagnak ezen elengedett kitelezettség utan van-e ajandékozasi
illetekfizetési kotelezettsége? A kérdeés azért fontos, mert ezen illeték megfizetésére nincs a tarsasagnak
vagyoni fedezete. Esetleg a betéti tarsasagot felszamoldassal kell megsziintetni?

[1572009. Szamviteli kérdés]

A betéti tarsasag végelszamoldasa befejezésének idGpontjara vonatkozo zdaromérlegében a tarsasag
kimutathat kotelezettséget - igy a végelszamoloval szembeni kotelezettséget is -, azonban a zdromérleg
elkeszitesevel egyidejiileg vagyonfelosztasi javaslatot is kell késziteni, ahol meg kell jelélni, hogy a
kételezettséget milyen eszkozzel elegitik ki. Ha a kételezettségnek nincs eszkozfedezete, akkor a tarsasag
nem tud végelszamoldssal megsziinni.

A végelszamolo a végelszamolas befejezése elott azonban donthet ugy, hogy a tarsasaggal szembeni
kéveteléserdl lemond (elengedi), amit a tdarsasagnal, mint elengedett kotelezettséget rendkiviili
bevételkent kell elszamolni.

Abban az esetben, ha a végelszamolo tag elengedi a tarsasdaggal szembeni kovetelését, akkor az ennek
alapjan elszamolt bevétellel - 2010. januar 1-jétol - a betéti tarsasag nem csokkentheti a tarsasagiado-
alap megallapitasakor az adozas elotti eredményt.

2008. janudr 1-jétdl - az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 11. §-a (1)
bekezdésének c) pontja és 102. §-a (1) bekezdésének d) pontja értelmében - minden olyan polgari jogi
Jjogiigylet sordan, amelyben a kovetelés ingyenes elengedésére keriil sor, a vagyonszerzének ajandékozasi
illetéket kell fizetni, kivéve a kovetelés gazdalkodo szervezetek kozotti ajandékozas utjan torténd
megszerzését, mivel az (a kételezettség elengedése) az Itv. 17. §-a (1) bekezdésének n) pontja alapjan
mentes az ajandékozasi illeték alol.

Az illetékkotelezettséget mindig egy adott iigylet vonatkozasaban kell vizsgalni, ezt nem befolyasolja az,
hogy a tarsasag az ajandékozas (kéveteléselengedés) utjan megszerzett vagyonat a késobbiekben tovabbi
gazdasagi tevékenységre hasznalja vagy kintlévoségei megsziintetésével tevékenységet befejezi. Nem
létezik olyan torvényi rendelkezés, amely a végelszamolas befejezése érdekében elengedett kovetelés
eltero kezelésérol, illetekmentességérdl rendelkezne.

Az Itv. 91. §-anak (2) bekezdése értelmében az ajandékozasi jogiigyletet annak keltétol szamitott 30 napon
beliil be kell jelenteni az dllami adohatosaghoz. Az illeték dsszegét az dllami adohatosag fizetési



meghagyasban kozli, ami az Itv. 78. §-anak (3) bekezdése értelmében a fizetési meghagyds jogerdre
emelkedését kévetd napon esedékes.

Fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamoldsrol
sz0lo 2006. évi V. térveny (Cégtorveny) 95. §-anak (4) bekezdése értelmében a végelszamolast nem lehet
befejezni, ha a céggel szemben hatosagi vagy birosagi eljaras van folyamatban, az illeték kiszabasara
iranyulo adohatosagi eljaras lezaruldasdig a cég végelszamolasa nem fejezheto be.

A kérdésben felvetett probléema megoldasa lehet példaul, ha a betéti tarsasagot - tekintettel arra, hogy a
kételezettségek teljesitésére nincs fedezet - felszamoldsi eljaras keretében sziintetik meg.

Felszamolasi eljaras kezdo napjaval a betéti tarsasag kikeriil a tarsasagi ado hatdlya alol. Ez azzal jar,
hogy a felszamolas kezdé napjat megeloz6 napra készitett beszamolo alapjan a jogutod nélkiili
megsziinésre vonatkozo elbirdsok szerint el kell szamolni a tarsasdgi adoval.

Amennyiben a tagi kolcson elengedésére a felszamolasi eljaras lefolytatasa alatt - egyezség keretében -
keriil sor, ajandékozasi illetéket nem kell fizetni, mert a vagyonszerzés alapja a birésag ez irdnyu dontése,
nem pedig egy kétoldalu ajandékozdsi szerzédés.

[1990. évi XCIII. torvény 11. § (1) bekezdésének c) pontja, 17. § (1) bekezdésének n) pontja, 102. § (1)
bekezdésének d) pontja; 2006. évi V. torvény 95. § (4)]

217/2010/Szt. 36. § (1)/ISZ A tarsasag tagjai megallapodnak abban, hogy a torzstoke emelésének
részekeént egy bizonyos Osszeget helyeznek el a tarsasag toketartalékaba. Ez az dsszeg a tagok vagyoni
betétjét és a tarsasag jegyzett tokéjének Osszegét mem erinti. A torzstoke emelésével egyidejiileg a
toketartalékba helyezett pénzeszkoz keletkeztet-e ajandékozasi illetékfizetési kotelezettséget?

[70/2008. Szamviteli kérdés]

Az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovdabbiakban: Itv.) 11. §-anak (1) bekezdése szerint az
ajandékozasi illeték targya: ingatlan ajandékozasa, ingo ajandékozdsa; vagyoni értékii jognak ingyenes
alapitasa; ilyen jognak vagy gyakorlisanak ingyenes dtengedése;, tovabba az ilyen jogrol
ellenszolgaltatas nélkiil térténd lemondas.

Az Itv. nem szabdlyozza, hogy mi mindsiil ajandékozasnak, ezért a Polgari Torvénykényvrol szolo 1959.
evi 1V. torvény ajandékozas fogalmat kell alatta érteni, amelynek 579. §-a értelmében az ajandékozasi
szerzédés alapjan az egyik fél sajat vagyona rovasara a masiknak ingyenes vagyoni elony juttatasara
kételes. Mindez azt jelenti, hogy ajandékozasnak mindsiil minden olyan iigylet, amelynek
eredményeképpen az egyik fél (ajandékozo) vagyona csékken, a masiké (megajandékozotté) pedig no.

Ha egy gazdasagi tarsasagban annak tulajdonosa ugy emel alaptékét, hogy a tokeemelés a néverteknél (a
Jegyzett toke emelésének mértékénél) magasabb kibocsatdsi értéken torténik és a gazdasagi tarsasdg a
neverték és a kibocsatdasi ertek kozotti kiilonbozetet - azaz az azsiot - toketartalékba helyezi, a tokeemelés
e kiilonbozet ellenére visszterhes jogiigyletnek mindsiil, és tekintettel arra, hogy az Itv. visszterhes
vagyondtruhdzasi illetékekre vonatkozo rendelkezései a pénzre, mint ingora nem terjednek ki, ezért a
felvazolt tigylet nem tartozik az Itv. hatdlya ald, és illetékfizetési kotelezettség sem keletkezik.

A kérdesben szerepld megfogalmazas alatt feltehetéleg - amely a jelenleg hatdlyos jogszabalyi keretek
kozott elfogadhato iigylet - azt érti a kérdezo, hogy a tékeemelés keretében juttatott pénzdsszeg egy része
a jegyzett tokében, masik része pedig a toketartalékban keriil kimutatdsra, és a téketartalékban kimutatott
pénzdsszeg nem noveli a tag vagyoni betétjenek értéket, illetve a jegyzett tokét sem.

A szamvitelrol szolo 2000. évi C. térveny (a tovabbiakban: szamviteli torvény) 36. §-a (1) bekezdésének
a)-b) pontja értelmében a toketartalék névekedésekent kell kimutatni:

a) részvenytarsasagnal a részvények kibocsataskori, ideértve a tékeemeléskori (jegyzési) ellenértéke és
névertéke kozotti kiilonbozetet,

b) az a) ponton kiviili egyéb vdllalkozondl a tulajdonosok (a tagok) dltal az alapitdskor, illetve a
tékeemeléskor toketartalékként (a jegyzési érték és a névérték kiilonbozeteként) véglegesen atadott
eszkozok, pénzeszkozok értéket.

A szamviteli torvény ismertetett jogszabalyhelyei értelmében toketartalékba csak ugy lehet pénzeszkozt
helyezni, ha egyidejiileg a tarsasag jegyzett tokéjének emelésére is sor keriil. Nem valosithato meg tehat
az az iigylet, amelynek sordan csak kifejezetten a toketartalékba kivannak pénzeszkozt helyezni ugy, hogy
egyidejiileg a jegyzett tokét nem emelik meg. Ez esetben a pénzeszkozok atadasa/atvétele vegleges
pénzeszkoz-atadasnak/-atvételnek mindsiil a szamviteli térveny 86. §-a (3) bekezdésének i) pontja szerint,
amely tigylet illetékjogi kovetkezményei ismertek.

Itt kell megjegyezni, hogy amennyiben a jegyzett toke emelésével egyidejiileg torténik a toketartalékba
helyezés, a tulajdonosndl a részesedés (az iizletrész) bekeriilési értéke a jegyzett tokeként és
toketartalékkent atadott egyiittes eszkozértékkel no a szamviteli torvény 49. §-anak (1) bekezdése szerint.
[2000. évi C. torvény 36. § (1) bekezdésének a)-b) pontja, 1990. évi XCIII. torvény 11. § (1)]



50/2010. Szamviteli kérdés Maganszemély, aki egy gazdasagi tarsasdagnak is résztulajdonosa, bérleti
szerzddéssel, ingyenes hasznalatba adja a sajat tulajdonat képezd hazas ingatlandat a gazdasagi
tarsasagnak. Keletkezik-e adofizetési kitelezettsége a szerzddd felek koziil barmelyiknek is, ha igen,
milyen jogcimen, milyen Gsszegben és milyen jogszabalyi eldirds szerint? Nem aggalyos-e a szerzédés a 0
forintos berleti dij és a tulajdonviszonyok miatt jogosulatlan gazdasagi elony szempontjabol akar a 2006.
evi IV. térvény, akar a maganszemely szempontjabol?

A szolgaltatast igénybe vevonél a térités nélkiil igénybe vett szolgaltatast piaci - illetve a jogszabaly eltéré
rendelkezése esetén a jogszabdly szerinti - érteken a rendkiviili bevételek kozott kell elszamolni, altalaban
(technikai szamla kozbeiktatasaval) az igénybe vett szolgaltatasok koltségei szamldaval szemben. A terités
nelkiil (ingyenesen) igénybe vett szolgaltatdist ugyanis a gazdalkodo (vallalkozo) feltételezhetden
gazdasdagi  tevékenysége, miikodése érdekeében veszi igénybe. Ezért a koltségelszamolas, az
onkoltségszamitads, az eredmény helyes megdllapitasa érdekében sziikséges, hogy a térités nélkiil igénybe
vett szolgaltatasok értékét - altalaban az igénybevételkor - a termelés koltségei kozott szamoljak el, azaz
az elszamolas kovetkeztében a vallalkozasnal eredmény nem keletkezik.

2010 eldtt az elszamolt rendkiviili bevétel csdkkentette a tarsasagi ado alapjat, 2010-t6l viszont erre nincs
lehetéseg. Ez azonban - a nulla eredményhatis miatt - adokételezettséget a vallalkozdsnal nem
keletkeztet. A maganszemélynél adokotelezettség jovedelemszerzés hianyaban (amelyet sziikseg esetén az
adohatosag felhivasara igazolni kell) nem meriil fel.

Az illetékkotelezettség tekintetében az a meghatarozo, hogy keletkezik-e a bérbevevonek az illetékekrol
szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 102. §-a (1) bekezdésének d) pontja szerinti vagyoni
értekii joga. Az Itv. 102. § (1) bekezdés d) pontja szerint vagyoni értékii jog: a foldhaszndlat, a
haszonélvezet, a haszndlat joga - ideértve a szévetkezeti haztulajdonra vonatkozo rendelkezések szerinti
hasznalati jogokat -, tovabbd a vagyonkezeldi jog, az onallé orvosi tevékenység miikodtetési joga, az
tizembentartoi jog, tovabba ingyenes vagyonszerzés esetén a kovetelés. Ha azonban a szerzodés alapjan
nem keletkezik a bérlonek az 1959. évi IV. térvény (a tovabbiakban: Ptk.) 157-165. §-a szerinti hasznalati
Jjoga, amelynek feltiintetése az ingatlan-nyilvantartasban kételezd, akkor a hasznalat joga nem all fenn (a
felsorolt egyéb jog pedig az adott esetben fel sem meriilhet), igy az iigylet nem targya az ajandékozasi
illetéknek.

Az dfa kérdése akkor meriilhet fel, ha a bérbeadé magdnszemély alanya az dfénak. Afaalannyd akkor
valik valaki, ha gazdasagi tevékenységet folytat. Az 2007. évi CXXVII. torveny 6. §-a értelmében a
gazdasdgi tevékenység fogalmi eleme, hogy a tevékenységnek ellenérték elérésére kell iranyulnia. Igy, ha
a maganszemély ingyen adja bérbe az ingatlant, ugy nem valik az dfa alanyavad, ezaltal afdval
kapcsolatos kotelezettsége sem meriil fel.

A Ptk. szerint a bérleti szerzédés alapjan a bérbeado kételes a dolgot hasznalatba adni, a bérbevevo
pedig koteles bért fizetni. Ugyanakkor jogszabdly a kérdéses esetre bérleti dijat nem hatdroz meg, igy az
a felek megallapodasa alapjan nulla is lehet. Jogosulatlan gazdasdgi elényre vonatkozo rendelkezést sem
a 2006. evi 1IV. torvény, sem a Ptk. nem tartalmaz, illetve a Ptk. csak arra az esetre fogalmaz meg, ha
valamelyik fél részerél megtévesztés meriil fel, ekkor a szerzédés megtamadhato.

[2000. évi C. térvény 86. § (3) j),; 1990. évi XCIII. térvény 11. § (1) ¢), 102. § (1) d); 2007. évi CXXVIL
torveny 6. §]

15/2009. Szamviteli kérdés A beteti tarsasag végelszamoldoja - a vegelszamolds soran felmeriilo
kéltsegek fedezetére - kolcsont nyujtott a tarsasagnak. A tarsasag végelszamolassal megsziintethetd-e, ha
ezen kolcsonnek nincs fedezete, vagy a veégelszamolonak a végelszamolas sordan el kell engednie a
tarsasaggal szembeni kovetelését. A tarsasdagnak ezen elengedett kitelezettség utan van-e ajandékozasi
illetékfizetési kotelezettsége? A kérdés azért fontos, mert ezen illeték megfizetésére nincs a tdrsasagnak
vagyoni fedezete. Esetleg a betéti tarsasdgot felszamolassal kell megsziintetni?

A betéti tarsasag végelszamolasa befejezésének idopontjara vonatkozo zdaromérlegében a tarsasag
kimutathat kotelezettséget - igy a végelszamoloval szembeni kotelezettséget is -, azonban a zdaromérleg
elkeszitesevel egyidejiileg vagyonfelosztasi javaslatot is kell késziteni, ahol meg kell jelélni, hogy a
kételezettséget milyen eszkozzel elegitik ki. Ha a kételezettségnek nincs eszkozfedezete, akkor a tarsasag
nem tud végelszamolassal megsziinni.

A végelszamolo a végelszamolas befejezése elott azonban donthet ugy, hogy a tarsasaggal szembeni
kéveteléserol lemond (elengedi), amit a tdarsasagnal, mint elengedett kotelezettséget rendkiviili
bevételkent kell elszamolni.

Abban az esetben, ha a végelszamolo tag elengedi a tarsasdaggal szembeni kovetelését, akkor az ennek
alapjan elszamolt bevétellel - tekintettel arra, hogy a kérdeés szerint a végelszamolo tag eredeti
jogosultnak mindsiil - a betéti tdrsasag csokkentheti a tarsasagiado-alap megallapitisakor az adozads



elotti eredményt. Nem csokkenthetd viszont ezzel a bevétellel a kiilonado alapja. Az elengedés tehdat
kiilonado-kételezettséget vonhat maga utan.

2008. januar 1-jétol - az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 11. §-a (1)
bekezdésének c) pontja és 102. §-a (1) bekezdésének d) pontja értelmében - minden olyan polgari jogi
Jogiigylet sordan, amelyben a kovetelés ingyenes elengedésére keriil sor, a vagyonszerzonek ajandékozasi
illetéket kell fizetni.

Az illetékkotelezettséget mindig egy adott iigylet vonatkozasaban kell vizsgalni, ezt nem befolyasolja az,
hogy a tarsasag az ajandékozas (koveteléselengedes) utjan megszerzett vagyonat a késobbiekben tovabbi
gazdasagi tevékenységre hasznalja vagy kintlévoségei megsziintetésével tevekenységet befejezi. Nem
létezik olyan torvényi rendelkezés, amely a végelszamoldas befejezése érdekében elengedett kovetelés
eltéro kezeléseérdl, illetekmentességérdl rendelkezne.

Az Itv. 91. §-anak (2) bekezdése értelmében az ajandékozasi jogiigyletet annak keltétél szamitott 30 napon
beliil be kell jelenteni az dllami adohatosaghoz. Az illeték dsszegét az dllami adohatosag fizetési
meghagyasban kozli, ami az Itv. 78. §-anak (3) bekezdése értelmében a fizetési meghagyas jogerdre
emelkedéset kévetd napon esedékes.

Fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamoldsrol
szolo 2006. évi V. térveny (Cégtorveny) 95. §-anak (4) bekezdése értelmében a végelszamolast nem lehet
befejezni, ha a céggel szemben hatosagi vagy birosagi eljaras van folyamatban, az illeték kiszabasara
iranyulo adohatosagi eljaras lezaruldasdig a cég végelszamolasa nem fejezhetd be.

A kérdésben felvetett probléema megoldadsa lehet példaul, ha a betéti tarsasdagot - tekintettel arra, hogy a
kételezettségek teljesitésére nincs fedezet - felszamoldsi eljaras keretében sziintetik meg.

Felszamolasi eljaras kezdo napjaval a betéti tarsasdg kikeriil a tarsasagi ado és a kiilonado hatalya alol.
Ez azzal jar, hogy a felszamolas kezdd napjat megel6zd napra készitett beszamolo alapjan a jogutod
nélkiili megsziinésre vonatkozo elbirdsok szerint el kell szamolni a tdrsasagi adoval és a kiilonadoval.
Amennyiben a tagi kolcson elengedésére a felszamolasi eljaras lefolytatasa alatt - egyezség keretében -
keriil sor, ajandékozasi illetéket nem kell fizetni, mert a vagyonszerzés alapja a birosag ez iranyu dontése,
nem pedig egy kétoldalu ajandékozdsi szerzédés.

[1990. évi XCIII. torvény 11. § (1) ¢), 102. § (1) d), 2006. évi V. torvény 95. § (4)]

2007/142. Adoézasi kérdés  gazdasagi tarsasagok kozotti ingyenes eszkozatadassal Osszefiiggo
ajandékozasi illetékfizetési kételezettség

(2) Az (1) bekezdésben felsorolt ajandékozas csak akkor esik ajandékozasi illeték ald, ha arrél okiratot
allitottak ki, vagy ingd ajandékozésa esetén okirat kiallitdsa ugyan nem tortént, de az egy megajandékozottnak
jutd ing6 forgalmi értéke a 150 000 forintot meghaladja. Az ilyen ajandékozast a 17. § (1) bekezdésének c), k), 1)
és m) pontja ald esé lgyletek kivételével az allami adohatésaghoz 30 napon beliil be kell jelenteni. A
bejelentésre a 91. § (3)-(4) bekezdése az iranyado.

(3) Nem targya az ajandékozasi illetéknek a vagyoni értékii jog, ha azt az ajandékoz6 a maga javara tartja
fenn, vagy ha az ingatlant az atruhazast megel6z6en mar fennallott és az ingatlannyilvantartasba bejegyzett
vagyoni értékii joggal terhelten ajandékozzak.

(4) Ha a bonto feltétel vagy véghataridé bekovetkezésekor a dolog az ajandékozéra szall vissza, a
visszaszallas utan ajandékozasi illetéket nem kell fizetni.

KGD2009. 113. Ajdandékozasi szerzédés hianyaban ajandékozasi illetékfizetési kotelezettség nem
keletkezik (1990. évi XCIII. torvény 11. §; 1952. évi IIl. torvény 206., 221. §)

KGD2009. 56. Haszonélvezeti jogrol valo ingyenes lemondds esetén ajandékozasi illetéket kell fizetni
(1990. évi XCIII. torvény 11. §, 102. §)

KGD1993. 101. Csak abban az esetben szabhato ki ajandékozasi illeték, ha a haszonélvezeti jogrol
ellenérték nélkiil mondtak le [1990. évi XCIII. torvény 11. § a) p.].

BH2006. 342. Haszonélvezeti jogrol ellenérték nélkiil valo lemondds ajandékozasi illeték fizetési
kételezettség ala esik (1990. évi XCIII. tv. 11. §).

EBH2008. 1915. Ingatlan-adasvételi szerzédésbe foglalt pénz ajandékozasa utan ajandékozasi illetéket
kell fizetni (1990. évi XCIII. térveny 11. §, 102. §).

EBH2008. 1914. Haszonélvezeti jogrol valo ingyenes lemondas ajandékozasi illetékkoteles (1990. évi
XCIIL torvény 11. g, 102. §).

Az oroklési és az ajandékozasi illeték mértéke
12. § (1) Az 6roklési és az ajandékozasi illeték Osszegét - az egy-egy Orokosnek, hagyomanyosnak jutott

orokség, illetéleg megajandékozottnak juttatott ajandék tiszta értéke alapulvételével - a kdvetkez6 tablazatokban
foglalt kulcsok alkalmazasaval kell kiszamitani:



a) Oroklés esetén:

Csoport

Az illeték altalanos mértéke

Lakastulajdon-szerzés illetékének
mértéke

I. Az 6rokhagyod hazastarsa,
mostoha- és nevelt gyermeke,
mostoha- és neveldsziilje terhére

18 milli6 forintig 11%
18 millié forint feletti rész utan
35 millio forintig 15%
35 millié forint feletti rész utan 21%

18 millio forintig 2,5%
18 milli6 forint feletti rész utan
35 millio forintig 6%
35 milli6 forint feletti rész utan 11%

II. Az 6rokhagyo testvére terhére

18 millio6 forintig 15%
18 milli6 forint feletti rész utan
35 millio forintig 21%
35 milli6 forint feletti rész utan 30%

18 milli6 forintig 6%

18 milli6 forint feletti rész utan

35 milli6 forintig 8%

35 milli6 forint feletti rész utan 15%

III. Minden mas 6rokos terhére

18 millio forintig 21%
18 milli6 forint feletti rész utan
35 millio forintig 30%
35 millié forint feletti rész utan 40%

18 millio forintig 8%
18 milli6 forint feletti rész utan
35 millio forintig 12%
35 millié forint feletti rész utan 21%

b) Ajandékozas esetén:

Csoport

Az illeték altalanos mértéke

Lakastulajdon-szerzés illetékének
mértéke

I. Az ajandékozo hazastarsa,
mostoha €s nevelt gyermeke, a
mostoha- és nevel6sziildje

18 milli6 forintig 11%
18 millié forint feletti rész utan
35 millio6 forintig 18%
35 millié forint feletti rész utan 21%

18 milli6 forintig 5%
18 milli6 forint feletti rész utan
35 milli6 forintig 8%
35 milli6 forint feletti rész utan 12%

II. Az ajandékozo testvére terhére

18 milli6 forintig 15%
18 milli6 forint feletti rész utan
35 millio forintig 21%
35 milli6 forint feletti rész utan 30%

18 milli6 forintig 8%
18 milli6 forint feletti rész utan
35 millio forintig 10%
35 milli6 forint feletti rész utan 16%

III. Minden mas megajandékozott
terhére

18 millio forintig 21%

18 milli6 forint feletti rész utan

35 millio forintig 30%

35 milli6 forint feletti rész utan 40%

18 millio forintig 10%

18 milli6 forint feletti rész utan

35 millio forintig 21%

35 milli6 forint feletti rész utan 30%

(2) Lakastulajdonhoz kapcsolodd vagyoni értékll jog oroklési €s ajandékozasi illetékét az (1) bekezdés a)-b)
pontjaiban a lakastulajdon szerzésére megallapitott illetékkulcsok alkalmazasaval kell kiszamitani.

(3) Az orokhagyo halalanak id6pontjaban, illetbleg az ajandékozéaskor fennallo allapot szerint kell
megallapitani, hogy az 6rokos, illetdleg a megajandékozott az illeték mértéke szempontjabol melyik csoportba

tartozik.

(4) Gépjarmt, potkocsi tulajdonjoganak, vagyoni értékli joganak oroklése és ajandékozasa esetén az illeték
mértéke a gépjarmi és potkocsi visszterhes vagyonatruhazasi illetékének (24. §) kétszerese.

(5) Az 6nall6 orvosi tevékenység miikddtetési joganak folytatasa és ajandékozasa esetén az illeték mértéke a
13. § (7) bekezdésében meghatarozott illetékalap 10%-a.

(6) Abban az esetben, ha az altalanos mértéki droklési vagy ajandékozasi illeték ala es vagyontargyak kozott
term6fold is van, akkor a term6fold utan egyébként fizetendd illeték megéllapitasa soran az altalanos mérték ala
tartoz6 Osszes vagyont kedvezmény nélkiil terheld illetékbdl olyan ardnyt kell figyelembe venni, mint amilyen
aranyt az altalanos mértéki illeték ala tartozo 6sszes vagyon értékében a termofold értéke képez.

Az oroklési és az ajandékozasi illeték alapja

13. § (1) Az 6rokség €s az ajandék tiszta érteke a megszerzett vagyonnak a (2) bekezdésben foglaltak szerint

csokkentett forgalmi értéke.

(2) A tiszta érték kiszamitasanal a megszerzett vagyon forgalmi értékébdl le kell vonni a hagyatékot terheld

tartozast (Ptk. 677. §), illetéleg az ajandékot terheld adossag és az egyéb teher értékének egy-egy orokosre,
illet6leg megajandékozottra esd részét. A hagyatéki terhekhez kell szamitani a hagyatéki eljaras soran kirendelt
gondnok és végrendeleti végrehajtd tiszteletdijat is. A vagyoni értékli jogbol allo terheket a 72. § szerint kell
szamitasba venni. Ilyen esetben az illeték alapjat a 15. § (4) bekezdése szerint kell megallapitani.

(3) Azokat a hagyatéki terheket, amelyek a hagyatékba tartozo egyes illetékfizetési kotelezettség ala esd
vagyontargyakhoz kapcsolodnak, az adott vagyontargy forgalmi értékébdl kell levonni. Azokat a hagyatéki
terheket pedig, melyek az o6rokség egészét terhelik, az 6rokos altal megszerzett illetékfizetési kotelezettség ala



es6 és az illetékfizetési kotelezettség ala nem es6 (belf6ldon 1€vé mentes és kiilfoldon 1€vo, e térvény hatalya ala
nem esd) vagyon aranyaban kell szamitasba venni.

(4) Az addssag és mas teher fennallasat és Osszegét az 6rokos (hagyomanyos), illetéleg a megajandékozott
koteles igazolni. Az 6rokhagyo eltemettetésének szokasos koltségei azonban bizonyitas nélkiil is elfogadhatok.

(5) A megajandékozottnak az ajandékot terheld addssag és egyéb terhek utan - ide nem értve az ajandékot
terhel6 vagyoni értékii jogot - visszterhes vagyonatruhazasi illetéket kell fizetni.

(6) Ha a hagyatékban, ajandékban, gépjarmi, illetdleg potkocsi is van, ennek értékét az egyéb hagyaték,
ajandék tiszta értékének kiszamitasanal figyelmen kiviil kell hagyni.

(7) Az 6nalld orvosi tevékenység mitkodtetési joganak folytatdsa és ajandékozésa esetén az illeték alapja a
miikddtetési jognak - terhekkel nem csokkentett - értéke.

(8) Ha adott ingatlan ajandékozasa ugyanannak a megajandékozottnak a javara 5 éven beliil tobb szerz6déssel
torténik, az illetéket az 0jabb tulajdoni hanyaddal egyiitt a tulajdonaban allo ingatlanrész tiszta értékének
figyelembevételével kell megallapitani, feltéve, hogy az ingatlan tiszta értéke a 18 millié forintot meghaladja. A
tiszta érték kiindulopontjaul szolgald forgalmi érték megallapitasanal a korabbi tulajdoni hanyad megszerzése
ota elvégzett beruhazasok értékndveld hatasat figyelmen kiviil kell hagyni. A fentiek szerint megallapitott illeték
Osszegébdl le kell vonni azt az dsszeget, amelyet az ingatlan korabban megszerzett tulajdoni hanyada (hanyadai)
utan akkor kellene megfizetni, ha annak (azoknak) megszerzésére az ijabb tulajdoni hanyad megszerzésének
idopontjaban keriilt volna sor.

KGD1995. 140. Az ajandékozasi és az orékosodeési illetek megallapitisa soran a haszonélvezeti jog
érteket a lakott ingatlan forgalmi értékebol kell levonni, ha a haszonélvezo az ingatlanban lakik [1990.
évi XCIIIL torveny 13. § (1) bek., 15. § (4) bek.].

14. § A kotelesrész értékével a kiadasra kotelezett 6rokos drokrészének értékét csokkenteni kell. Az az 6rokos,
aki a kotelesrészre jogosult kovetelését a hagyatékhoz nem tartozo készpénzzel vagy mas ellenszolgaltatassal
elégiti ki, visszterhes vagyonatruhazasi, mig a kotelesrészre jogosult 6roklési illetéket koteles fizetni.

A haszonélvezet, a hasznalat oroklésének és ajandékozasanak illetéke

15. § (1) Ha mas személy orokli a vagyon tulajdonjogat és mas annak haszonélvezetét vagy hasznalatat, a
tulajdonjog 6rokose a haszonélvezetnek, hasznalatnak a 72. § szerint szamitott értékével csokkentett forgalmi
érték utan, a haszonélvezd, hasznalo pedig az ugyanigy szamitott haszonélvezeti, hasznalati érték utan fizeti az
oroklési illetéket.

(2) Az (1) bekezdésben foglaltakat kell alkalmazni akkor is, ha az ajandékozé mas személynek ajandékozza a
vagyon tulajdonjogat, és mas személy részére biztositja ennek haszonélvezetét vagy hasznalatat.

(3) A tulajdonszerzét terheld illeték alapjat az (1)-(2) bekezdésben meghatarozott modon kell szamitani akkor
is, ha a haszonélvezet, illetleg hasznalat oroklése vagy ingyenes alapitdsa mentes az illeték aldl, vagy nem
targya az 6roklési, ajandékozasi illetéknek.

(4) A haszonélvezet, illetdleg hasznalat jogaval terhelten atruhazott (atszallt) vagy ilyen teher egyidejii
alapitasaval megszerzett vagyon esetében a tulajdonszerz6t terheld illeték alapja a haszonélvezet, hasznalat
figyelembevétele nélkiil megallapitott forgalmi érték és a haszonélvezetnek, hasznalatnak a 72. § szerint
szamitott értéke kozotti kiillonbozet. Ezt a szabalyt kell alkalmazni akkor is, ha a vagyon tulajdonjogat annak
haszonélvezdje, hasznaldja szerzi meg.

KGD1995. 140. Az ajandékozasi és az drdkosodesi illetek megallapitisa soran a haszonélvezeti jog
erteket a lakott ingatlan forgalmi értékebdl kell levonni, ha a haszonélvezd az ingatlanban lakik [1990.
evi XCIII torvény 13. § (1) bek., 15. § (4) bek.].

KGD1992. 41. Ha a hagyatéki vagyon az ingatlan-nyilvantartasba mar korabban bejegyzett
haszonélvezettel terhelten szall at, és ennek jogosultja fiatalabb a haszonélvezeti jog orékosénél, akkor az
allagorokos oroklesi illetéke alapjanak megallapitasandl a fiatalabb haszonélvezetre jogosult életkorat
kell figyelembe venni [1990. évi XCIIIL. torveny 15. § (1) és (4) bekezdes, 72. §].

Oroklési és ajandékozasi illetékmentesség, kedvezmény

16. § (1) Mentes az 6roklési illeték alol:

a) a hazai tudomanyos, miivészeti, oktatasi, kozmiivelddési, kozjoléti célra juttatott 6rokség (hagyomany);

b) a takarékbetét 6roklése;

¢) a 12. § szerinti tablazat 1. csoportjaba tartozd 6rokos altal megszerzett 6rokrész tiszta értékébol 20 millio
forint;

d) az egy Orokosnek jutd ingdorokség 300 000 forint forgalmi értéket meg nem halado része. Az értékhatar
megallapitdsanal a mas cimen illetékmentes ingdsagot, tovabba az 6rokhagyo gépjarmiivének, potkocsijanak



értékét, ruhdzatat és a személyes hasznalatra szolgald szokasos mértékii vagyontargyait figyelmen kiviil kell
hagyni;

e) lakastulajdon haszonélvezetének, hasznalatanak a t01€16 hazastars altali 6roklése;

f) az orokség, ha az 6rokhagyod kiskoru és a hagyatékat sziilgje - ide értve az 6rokbefogadod, a mostoha €s a
neveldsziil6t is - orokli;

g) a lakohaz épitésére alkalmas telektulajdonnak (tulajdoni hanyadnak), valamint az ilyen ingatlanra
vonatkozo6 vagyoni értékii jognak az oroklése, ha az 6rokos az 6rokolt ingatlanon a hagyaték jogerds atadasatol
szamitott 4 éven beliil lakohazat épit, és a felépitett lakohazban a lakds(ok) hasznos alapteriilete eléri a
telepiilésrendezési tervben meghatarozott maximalis beépithetdség legalabb 10%-at. Lakohazépitési szandékarol
az 0rokos legkésobb az illetékfizetési meghagyas jogerére emelkedéséig nyilatkozhat az allami adéhatosagnal;

h) az Eurdpai Gazdasagi Térségr6l szolo megallapodasban részes allam altal kibocsatott, hitelviszonyt
megtestesitd értékpapir megszerzése;

i) az Orokhagyd egyenes agi rokona (ideértve az Orokbefogadason alapuld rokoni kapcsolatot is) altal
megszerzett drokrész.

(2) Az (1) bekezdés g) pontjaban emlitett lakohaz felépitésének igazolasa érdekében az ott meghatarozott 4
éves hatarido elteltét kovetd 15 napon beliil az allami adohatésag megkeresi az ingatlan fekvése szerint illetékes
épitésligyi hatosagot. Amennyiben az épitésiigyi hatdsag igazolasa szerint a lakohazra a vagyonszerzo nevére a
hasznalatbavételi engedély kiaddsa megtortént, az allami adohatoésdg a megallapitott, de a megfizetés
tekintetében felfliggesztett illetéket torli. Torli az allami adohatosag az illetéket akkor is, ha a 4 éves hataridén
beliil a vagyonszerz6 a nevére sz6ld jogerds hasznalatbavételi engedéllyel igazolja a lakohaz felépitését.
Amennyiben a vagyonszerz0 tobb telket 6rokolt, és mindegyik esetében vallalta lakéhaz felépitését, majd a
telkeket utobb egyesittette, az illetéket az adohatosag akkor torli, ha az 0j telek esetén a felépitett lakohazban a
lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben meghatarozott maximalis beépithetség
legalabb 10%-at. Ellenkezd esetben valamennyi telek utan meg kell fizetni az illetéket és a késedelmi potlék
Osszegét is. Ha a vagyonszerzé a megszerzett telket utobb megosztja, az adohatosag a felfiiggesztett illetékbdl
csak azt az illetéket torli, amely arra a megosztas soran 1étrejott telekre esik, amelyen a lakohaz felépiilt, feltéve,
hogy a felépitett lakohazban a lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben meghatarozott
maximalis beépithetdség legalabb 10%-at. Az illeték fennmarado részét késedelmi potlékkal novelt 6sszegben
kell megfizetni. Ha a maximalis beépithetdség az illetékkotelezettség keletkezésének idépontjaban és a
hasznalatbavételi engedély kiadasanak idGpontjaban eltérd, a kettd koziil a vagyonszerzére Osszességében
kedvezobbet kell figyelembe venni. Ha a lakohaz felépitésére nyitva allé hataridon beliill a vagyonszerzd
gazdalkodd szervezet atalakul, a lakohaz felépitésére az ingatlant megszerzd jogutod koteles.

Az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) modositasa alapvetoen két nagy
témakor koré csoportosithato. Az egyik ilyen teriilet az adorendszer egyszeriisitése, az adminisztracios
terhek csokkentése. E korbe tartozik az un. 4 éves feltételes illetékmentesség ujraszabdlyozdsa, valamint
az ingatlanforgalmazasi céli vagyonszerzések esetén a tovabbértékesités megtorténtére vonatkozo
igazolasi kotelezettség eltorlése. Az Itv. modositasanak mdasik nagy szegmense a jogalkalmazas
megkonnyitését szolgalo rendelkezéseket dleli fel. Ezek jelentos része az eljarasi illetékeket érinti, ezt a
kézigazgatasi hatosagi eljarasrol és szolgaltatasrol szolo torvényhez valo alkalmazkodds teszi
sziikségessé. Az Itv.-ben talalhato eljarasi kérdéseket érintéen a torvény az illetékfizetésre kotelezettek
szamara egyszeriibb eldirasokat, tovabba néhany, a jogalkalmazast eldsegito wj eljarasi szabalyt
fogalmaz meg. E ket jelentos teriilet mellett egyes cégbirosagi eljarasi illetékek csokkentésére is sor keriil.

Mentes az oroklesi illeték alol a takarékbetét, valamint a gazdasagi tarsasag tagjat megilleté vagyoni
betét oroklése. Az Itv. un. 4 éves feltételes illetékmentessége értelmében a lakohazépitésre alkalmas
telektulajdon megszerzéje, amennyiben a fizetési meghagydas jogerdre emelkedéséig nyilatkozik
lakohazépitési szandékardl, és a lakohaz az illetékkiszabdsra bejelentéstdl szamitott 4 éven beliil felépiil,
az dllami adéhatésdg a kiszabott, de a megfizetés tekintetében felfiiggesztett illetéket torli. Uj elemként
keriil régzitésre, hogy az illeték torlésének feltétele immaron nem csupan lakohaz, hanem olyan lakohdz
épitése, amelyben a lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben meghatarozott
maximalis beépithetéség legalabb 50%-at, igy kivanva kikiiszobdlni azt, hogy egy tobb hektar nagysagu

telek esetén a beépités megtorténjen egy akar mar 50 mz-es lakohaz felépitésével.

E mentességi szaballyal osszefiiggésben az elmult évek gyakorlata dltal kitermelt hianyossagok potlasa
érdekeében a torveny rendezi a felfiiggesztett illeték sorsat azokban az esetekben, amikor t6bb telek
vonatkozasaban vallalja a vagyonszerzo lakohaz felépitését, és a telkeket utobb egyesitteti, am csupan egy
lakohaz felépitésére keriil sor, illetve, amikor a vagyonszerzé a telket utobb megosztia, és nem épit
valamennyi uj telken egy-egy lakohdzat.

EIGbbi esetben a mentesség feltételét a torvény akkor tekinti teljesitettnek, ha az egyesitett telken
felépitett lakohaz vonatkozdsaban is teljesiil az a kritérium, hogy a lakohdazban a lakds(ok) hasznos
alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben meghatdrozott maximalis beépithetdség legalabb 10%-at.
Ellenkezé esetben valamennyi telek esetén meg kell fizetni az illetéket. Utobbi esetben azon iy telekre kell



megfizetni az illetéket, amelyen nem épiil lakohdz, természetesen mindkét esetben késedelmi potlékkal
novelt dsszegben.

(3) Ha az 6roklés utjan megszerzett képzo-, ipar-, népmiivészeti alkotast, muzealis targyat, gyijteményt vagy
ennek egy részét az 6rokos az allamnak, a helyi 6nkormanyzatnak vagy felsGoktatasi intézménynek felajanlja, és
a felajanlast elfogadjak, az 6rokos mentesiil a felajanlott ingoorokségre es6 oroklési illeték alol. A teljes orokleési
illetek alol mentesiil az 6rokos, ha a felajanlott és elfogadott ing6drokség értéke eléri az ugyanabbdl a
hagyatékbol szarmazo valamennyi 6rokseégét terheld illeték dsszegét.

(4) A kiskoru 6rokos az 6roklési illetéket a nagykortiva valasatol szamitott két évig késedelmipotlék-mentesen
fizetheti meg. E fizetési hataridd lejarta el6tt a tartozas annyiszor 10%, de legfeljebb 70% kedvezménnyel
fizetheté meg, ahdny megkezdett naptari évvel kordbban teljesitik azt.

(5) Az (1) bekezdés c) pontja szerinti mentesség alkalmazéasa soran az 6rokos altal megszerzett lakastulajdon
vagy lakashoz kapcsolédd vagyoni értékii jog (a tovabbiakban e bekezdés alkalmazasaban: lakas) utan
megallapitott illetékalapot kell csokkenteni. Amennyiben az 6rokos altal megszerzett lakas tiszta értéke a 20
millié forintot nem éri el, a 20 millié forintbdl a lakas tiszta értékének levonasaval fennmarado 6sszeg erejéig az
altalanos mértekii oroklési illeték ala es vagyontargyak mentesiilnek az illeték alol.

A térveny az ordkhagyo sziildje, gyermeke (haztartasaban eltartott sziild nélkiili unokdja), hazastarsa
szamadra 6rokosonkeént 20 millio forintig illetékmentességet biztosit, melyet elsésorban az ordkrészhez
tartozo lakastulajdon, lakashoz kapcsolodo vagyoni értékii jog vonatkozasaban kell figyelembe venni.
Amennyiben azonban az 6rokds altal megszerzett lakastulajdon értéke a 20 millio forintot nem éri el, az
ot megilleto orékrészben talalhato egyeb vagyontargyak tekintetében is alkalmazhato a 20 millio forintbol
fennmarado Osszegig az illetékmentesség.

Az dllampapirok irdnti kereslet novelése érdekében ordklési illetékmentesség tarsul az allampapirok
orokléséhez.

A térvény arra tekintettel modositia az Itv. 16. §-dnak (2) bekezdését, hogy eldfordulhat olyan eset,
hogy egy gazdalkodo szervezet lakohaz épitésére alkalmas telektulajdont orékol, vallalja, hogy 4 éven
beliil arra lakohazat épit, erre tekintettel feltételes illetékmentességben részesiil, majd a lakohdz
felépitésére nyitva allo hataridé lejarta elott atalakul. A térvény a jogalkalmazas megkonnyitése
érdekében - a gazdasagi tarsasagokrol szolo 2006. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Gt.) 70. § (1)
bekezdesevel is 6sszhangban - rogziti, hogy a jogelod dltal vallalt kitelezettseget az ingatlant megszerzo
Jogutodnak kell teljesitenie, méghozza a jogelddnek biztositott hataridével. Természetesen nem csak a
gazdasagi tarsasagok, hanem egyéb gazdalkodo szervezetek (mint példaul a szévetkezet) atalakuldsdara is
vonatkozik az uj szabalyozas.

(6) Term6f6ld tulajdonjogéanak, vagyoni értékii joganak oroklése esetén az egyébként jard oroklési illeték
felét, ha pedig az 6rokos a termdfoldrol szold torvény szerinti csaladi gazdalkodo, akkor egynegyedét kell
megfizetni. Ez utdbbi kedvezményre vald jogosultsagrol a vagyonszerzonek a fizetési meghagyés jogerdre
emelkedéséig kell nyilatkoznia.

(7) Azt az 6rokost, aki a hagyatékbol raesé termofoldet (tulajdoni hanyadot) a term6foldrél szolo toérvény
szerinti csaladi gazdalkodonak mindsiilé maganszemély orokostarsanak ellenszolgaltatis fejében atengedi, az
atengedett term6f6ld (tulajdoni hanyad) utan 6roklési illeték nem terheli.

KGD2009. 138. A gazdasagi tarsasdag tagjat megilleto vagyoni betét orokleése illetékmentes (1990. évi
XCIIL torvény 16. 3).

KGD2009. 3. Az illetékhivatal megkeresésére az épitesiigyi hatosag a hasznalatbavételi engedély
kiaddsanak napjarol és nem annak jogerdre emelkedésérdl ad igazolast az épitési telek lakohazzal valo
beépitése esetén (1990. évi XCIII torveny 16. §).

17. § (1) Mentes az ajandékozasi illeték alol:

a) a hazai tudomanyos, miivészeti, oktatasi, kozmiivelddési, kozjoléti célra juttatott ajandék megszerzése és az
ilyen célu kozérdekli kotelezettségvallalas (alapitvany) alapjan torténd vagyonszerzés, tovabba jotékony céli
kozadakozasbol szarmazo vagyoni érték megszerzése;

b) a lakohaz épitésére alkalmas telektulajdonnak (tulajdoni hanyadnak), valamint ilyen ingatlanon alapitott
vagyoni értékii jognak a megszerzése, ha a megajandékozott az ingatlanon a szerz6dés illetékkiszabasra torténd
bemutatasatol szamitott 4 éven beliil lakohazat épit, és a felépitett lakohdzban a lakas(ok) hasznos alapteriilete
eléri a telepiilésrendezési tervben meghatarozott maximalis beépithetoség legalabb 10%-at. A megajandékozott
lakohazépitési szandékarol legkésobb az illetékfizetési meghagyas jogerére emelkedéseéig nyilatkozhat az allami
adohatosagnal;

¢) az olyan ajandék megszerzése, amely utin az ajandékozét vagy a megajandékozottat személyi
jovedelemado, tarsadalombiztositasi jarulék vagy egészségiigyi hozzajarulas fizetési kotelezettség terheli,
tovabba az elismert munkavallaloi értékpapir-juttatasi program keretében megszerzett értékpapir, valamint a
dolgozobi lizletrészként, dolgozodi részvényként személyi jovedelemadot nem viseld modon a tarsas vallalkozastol
megszerzett lizletrész, részvény is;

d) lakéstulajdon kezel6i joganak ingyenes megszerzése;



e) a lakossag ellatasat szolgald koziizemi létesitmény és az ehhez tartozd foldrészlet kezeldi joganak az
lizemelteto altal torténd ingyenes megszerzése;

2007/142. Adoézasi kérdés  gazdasagi tdarsasagok kozotti ingyenes eszkozataddassal dsszefiiggd
ajandékozasi illetékfizetési kételezettség

/) az allami tulajdonban levd természetvédelmi teriilet kezeldi joganak a természetvédelmi kezeld altal torténd
megszerzeése;

g) a takarékbetét ingyenes megszerzése;

h) term6fold megszerzése ajandékozassal a term6foldrol szold torvény 3. §-a u) pontjanak 2. alpontjaban
meghatarozott mezégazdasagi termel6k gazdasdgatadasi tAmogatésa feltételeként;

i) kdzhasznu szervezetnek kozhasznt tevékenység céljara juttatott ajandék;

J) jogszabalyi kotelezettségen alapuld ingyenes eszkdzatadas;

2007/142. Adozasi kérdés  gazdasdgi tarsasagok kozotti ingyenes eszkozatadassal Osszefiiggd
ajandékozasi illetékfizetési kitelezettség

k) a munkaltatd altal a munkavallalo szamara adott olyan ingyenes juttatds, amely mentes a személyi
jovedelemado alol;

[) hitelintézet, befektetési szolgaltatd, pénziigyi vallalkozas pénziigyi szolgaltatasbol, kiegészitdé pénziigyi
szolgaltatasbol, befektetési szolgaltatasbol vagy azt kiegészitd szolgaltatasbol szarmazo 10 000 forintot meg nem
halado kovetelésének elengedése, feltéve, hogy az elengedéssel a hitelintézetnek, befektetési szolgaltatonak,
pénziigyi vallalkozasnak az adott szolgaltatasbol szarmazo kovetelése a maganszeméllyel szemben
végérvényesen megsziinik;

m) a koziizemi (vezetékes gaz-, dram-, tavho-szolgaltatdsi, viz- €s csatornahasznalati, szemétszallitasi,
kozponti fiitési) dijtartozasnak a szolgaltato altali elengedése, feltéve, hogy a maganszemély kotelezett (ados) €s
vele kozos haztartasban él6 hozzatartozojanak egy fore esé jovedelme nem haladja meg a mindenkori dregségi
nyugdijminimum Gsszegének kétszeresét;

n) a 18. § (2) bekezdése alapjan a visszterhes vagyonatruhazasi illeték targyat nem képezd ingd
vagyontargyaknak a szamvitelrdl szolo torvény szerinti téritésmentes eszkozatruhazas keretében torténd,
gazdalkodé szervezet altali megszerzése, illetve a kdvetelés gazdalkodd szervezetek kozotti ajandékozas -
ideértve a kdvetelés-elengedést és a tartozasatvallalast is - Gtjan torténd megszerzése;

87/2010/Ctv. 95. § 4)/ISZ A betéti tarsasag vegelszamoldoja - a végelszamolds soran felmeriilo
kéltsegek fedezetére - kolcsont nyujtott a tarsasagnak. A tarsasag végelszamolassal megsziintetheto-e, ha
ezen kolcsonnek nincs fedezete, vagy a veégelszamolonak a végelszamolas soran el kell engednie a
tarsasaggal szembeni kovetelését. A tarsasdagnak ezen elengedett kitelezettség utan van-e ajandékozasi
illetekfizetési kotelezettsége? A kérdés azért fontos, mert ezen illeték megfizetésére nincs a tarsasagnak
vagyoni fedezete. Esetleg a betéti tarsasdgot felszamoldassal kell megsziintetni?

[1572009. Szamviteli kérdés]

A betéti tarsasag végelszamoldasa befejezésének idGpontjara vonatkozo zdaromérlegében a tarsasag
kimutathat kotelezettséget - igy a végelszamoloval szembeni kotelezettséget is -, azonban a zdaromérleg
elkeészitesevel egyidejiileg vagyonfelosztasi javaslatot is kell késziteni, ahol meg kell jelélni, hogy a
kételezettséget milyen eszkozzel elegitik ki. Ha a kételezettségnek nincs eszkozfedezete, akkor a tarsasag
nem tud végelszamoldassal megsziinni.

A végelszamolo a végelszamolas befejezése elott azonban donthet ugy, hogy a tarsasaggal szembeni
kéveteléserdl lemond (elengedi), amit a tdarsasagnal, mint elengedett kotelezettséget rendkiviili
bevételkent kell elszamolni.

Abban az esetben, ha a végelszamolo tag elengedi a tarsasdaggal szembeni kovetelését, akkor az ennek
alapjan elszamolt bevétellel - 2010. janudr 1-jétdl - a betéti tarsasag nem csokkentheti a tarsasagiado-
alap megallapitasakor az adozas elotti eredményt.

2008. janudr 1-jétdl - az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 11. §-a (1)
bekezdésének c) pontja és 102. §-a (1) bekezdésének d) pontja értelmében - minden olyan polgari jogi
Jogiigylet sordan, amelyben a kovetelés ingyenes elengedésére keriil sor, a vagyonszerzének ajandékozasi
illetéket kell fizetni, kivéve a kovetelés gazdalkodo szervezetek kozotti ajandékozas utjan torténd
megszerzését, mivel az (a kételezettség elengedése) az Itv. 17. §-a (1) bekezdésének n) pontja alapjan
mentes az ajandékozasi illeték alol.

Az illetékkotelezettséget mindig egy adott iigylet vonatkozasaban kell vizsgalni, ezt nem befolyasolja az,
hogy a tarsasag az ajandékozas (koveteléselengedes) utjan megszerzett vagyonat a késobbiekben tovabbi



gazdasagi tevékenységre haszndlja vagy kintlévéségei megsziintetésével tevékenységét befejezi. Nem
letezik olyan torvényi rendelkezés, amely a végelszamoldas befejezése érdekében elengedett kovetelés
elterd kezeléserdl, illetekmentességérdl rendelkezne.

Az Itv. 91. §-anak (2) bekezdése értelmében az ajandékozasi jogiigyletet annak keltétél szamitott 30 napon
beliil be kell jelenteni az allami adohatosaghoz. Az illeték dsszeget az dllami adohatosag fizetési
meghagyasban koézli, ami az Itv. 78. §-anak (3) bekezdése ertelmében a fizetési meghagyas jogerore
emelkedeset kévetd napon esedékes.

Fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a cégnyilvanossagrol, a birdésagi cégeljardsrol és a végelszamolasrol
szolo 2006. evi V. térveny (Cégtorveny) 95. §-anak (4) bekezdese értelmében a végelszamolast nem lehet
befejezni, ha a céggel szemben hatosagi vagy birésagi eljards van folyamatban, az illeték kiszabasadra
iranyulo adohatosagi eljaras lezarulasdig a cég végelszamoldsa nem fejezhetd be.

A kérdésben felvetett probléma megoldasa lehet példaul, ha a betéti tarsasagot - tekintettel arra, hogy a
kotelezettségek teljesitésére nincs fedezet - felszamoldasi eljards keretében sziintetik meg.

Felszamolasi eljaras kezdd napjaval a betéti tarsasag kikeriil a tarsasagi ado hatdlya alol. Ez azzal jar,
hogy a felszamolas kezdd napjat megeldzé napra készitett beszamolo alapjan a jogutod nélkiili
megsziinésre vonatkozo el6irasok szerint el kell szamolni a tarsasagi adoval.

Amennyiben a tagi kolcson elengedesére a felszamolasi eljaras lefolytatasa alatt - egyezség keretében -
keriil sor, ajandékozasi illetéket nem kell fizetni, mert a vagyonszerzés alapja a birosag ez iranyu déntése,
nem pedig egy kétoldalu ajandékozasi szerzodeés.

[1990. évi XCIII. torveny 11. § (1) bekezdésének c) pontja, 17. § (1) bekezdésének n) pontja, 102. § (1)
bekezdésének d) pontja; 2006. évi V. torveny 95. § (4)]

o) a pénziligyi intézmény altal elengedett kdvetelés, amennyiben a kovetelés elengedése a maganszemély ados
és csaladja megélhetési ellehetetleniilésének megeldzése érdekében az azonos helyzetben levék egyenld
elbanasanak elve alapjan torténik. E feltételek fennallasarol a pénziigyi intézmény igazolast ad az adosnak;

p) az ajandékozd egyenes agi rokona (ideértve az Orokbefogadason alapuld rokoni kapcsolatot is) altal
megszerzett ajandék;

q) a term6foldrdl szold torvény 3. §-a u) pontjanak 2. alpontjadban meghatarozott mezdgazdasagi termelok
gazdasagatadasi tamogatasanak igénybevétele érdekében a kozeli hozzatartozoval [Ptk. 685. § b) pont]
megkotott szerzodésben a term6fold, a tanya, és a mezdgazdasagi termelStevékenységhez sziikséges mivelés
alol kivett teriilet, épitmény (magtar, istallo stb.) valamint ingd (mezdgazdasagi berendezés, felszerelés, gép,
allatallomany, készlet stb.) ajandékozasa, illetve vagyoni értékii jog ingyenes atengedése.

A torvény azzal 6sszhangban keriilt megfogalmazasra, hogy az europai agrar- és vidékpolitika alapjat
az egyeni/csaladi gazdasagok adjak. Ezek megerdsitése, a generdciok kozti kapcsolat, a gazdalkodas
folytonossaga és annak idordl iddre torténd megujitisa tehdat olyan fontos kérdés, melyet kiilonbozé
kozdsségi eszkozokkel, tamogatasi formakkal segit az EU. Ezek kéziil két - a 2007-2013-as tervidészakra
vonatkozo, 1698/2005/EK szamu, eurdpai vidékfejlesztési (EMVA) rendelet dltal a tagorszagok szamdra
felkindlt, és igy az Uj Magyarorszdg Vidékfejlesztési Programban (UMVP-ben) is szerepld - igen fontos
tamogatas jogcim a gazdasagataddasi tamogatds és a fiatal gazdak indulo tamogatasa.

A két - egymassal szorosan dsszefiiggé tamogatasi forma - lényege az, hogy ha a gazda elér egy adott -
altalaban 55 éves - életkort, és termeld tevékenységét befejezve gazdasagat atadja egy kozvetlen
csaladtagjanak (fianak, lanyanak, menyének, vejének, unokajanak stb.), aki atvevokent vallalja, hogy
legalabb 5 évig folytatia a gazdalkodast és 10 éven beliil nem idegeniti el a gazdasagot, akkor az errdl
szolo megdllapodas alapjan az ,,idés gazdat” életjaradék-szerii rendszeres kifizetés illeti meg, a fiatal
gazda pedig jogosultta valik egy beruhdzads tipusu, egyszeri, vissza nem téritendé szabad felhasznaldsu
fejlesztési tamogatdsra, amellyel megujithatja, sajat elképzelései szerint alakithatja, illetve bévitheti
birtokdt. Ez a két eszkoz tehat kozpénzekbdl nyujtott tamogatdisokkal jelentésen segiti a csaladi
gazdalkodas folytonossdganak fenntartasat, a generdciovaltast és a gazdalkodas generdcionkénti
megujitasat. Az ehhez fiizodd kézérdeket az is kifejezi, hogy az ilyen - csaladon beliili - gazdasagatadas
egésze illetékmentes, szemben az egyéb tipusu - ajandékozas vagy eladdas utjan torténd -
birtokelidegenitéssel.

A fenti modelltol azonban a magyar rendszer egyebek mellett annyiban is - megitélésiink szerint
indokolatlanul - eltér, hogy az illetékmentesség a gazdasagatadas keretében torténd atruhdzas esetén nem
a birtok egészére, hanem csak a foldbirtokra vonatkozik. Bar az llletéktorvény ajandékozasi
illetekmentességet biztosito rendelkezéseinek jogpolitikai indokai kapcsan magunk is egyetértiink azzal a
mai szabalyozassal, hogy amennyiben az atvevé a 83/2007. (VIII. 10.) FVM rendelet 6. §-aban biztositott
Jjogtechnikai megoldasok (adasvételi, vagy ajandékozasi szerzodés) koziil a gazdasag dtvételéhez az
adasvételt valasztja, ugy - amennyiben teljesiilnek az Itv. 26. § (1) bekezdésének p) pontjaban foglaltak - a
gazdasdg vagyonelemei koziil legfeljebb a termdfoldhoz biztosit visszterhes vagyondtruhdzasi
illetékfizetési kotelezettség aloli mentességet a jogalkoto, am alldspontunk szerint mas megitélés ala kell
esnie az olyan ajandékozasi szerzédésnek, amelyben a gazdasagataddas keretében megajandékozott atvevd



a gazdasdagot datado gazda kozeli hozzdtartozdja, és a gazdasdag dtaddsanak célja a fentiek szerinti
folytonossag, a gazdasag tovabbvitelének biztositdsa.

Megitelesiink szerint nalunk is - nemcsak jogpolitikai, de - kiemelt szakmapolitikai, agrar- és
vidékpolitikai, gazdasagi és tarsadalmi érdek is fiizodik ahhoz, hogy az dllam a generdciok kozti
kapcsolatot, a folytonossagot szervesen biztosito csaladi gazdasagokat megerdsitse, tovabba a
lakossaggal szembeni élelmiszerellatasi kotelezettségének teljesitését oly modon is biztositsa, hogy a
miikodo gazdasagok csaladtagok altali tovabbvitelét a gazdasagataddas kérében atadott, a mezégazdasagi
tevékenyseg fenntartasahoz okszeriien sziikséges vagyon egészének illetékmentességen keresztiil is
tamogassa. Az illetékszabalyok meghatarozasaval is eldsegitheto, hogy a kialakulo munkakultura a
tradicionalisan mezoégazdasagi  tevékenységet veégzo csaladokban  tobbletteher viselése nélkiil
,, atorokithetd” legyen, és fontos, hogy ez ne csak ordklés jogcimén torténhessen. A mezdgazdasagnak
egyébirant ma nincs is akkora jovedelemtermelG képessége, hogy ordklés esetén a tevékenységet folytato
leszdrmazo az 6rékéstdrsatdl ,,magahoz valtsa” azt a termeldeszkozt, amelyet sziileivel eladdig is egyiitt
miikodtetett.

Meggydzodesiink, hogy az EU tamogatasi prioritasoknak megfelel6 és a 83/2007-es FVM rendeletben
is szerepld - életkorral kapcsolatos - feltételrendszer is annak érdekében keriilt kialakitasra, hogy még a
sziilok életében doljon el: a mezogazdasagi munkatevekenységbe aktivan bekapcsolodo  kozeli
hozzdtartozé tulajdonnal is megerdsitett jogcimen vihesse tovabb a gazdasdgot. Eppen ezt szolgdlja az
EU videékfejlesztési eszkozrendszere keretében biztositott ket - fentebb emlitett, egymassal is 6sszefiiggo -
tamogatasi jogcim, mint a gazdasagdtadasi tamogatas, és a fiatal - a gazdasagot atvenni kész - gazdaik
indulo tamogatdsa. Ennek jelentoségét az eloregedo gazdatarsadalom és a hazai agrarium demografiai
helyzetének ismeretében nem kell kiilon magyaraznunk.

Nem felel meg a magasabb rendii tarsadalmi és jogpolitikai, a tradiciondlis mezégazdasag kiépitéséhez
- ezen keresztiil a nagyobb elldtdasi biztonsdg megteremtéséhez - fiiz6do érdeknek sem, ha a jogalkoto
pusztan koltségvetéesi, fiskalis szempontok érvényesitésén keresztiil az illetéktorvény rendelkezéseivel a
bevétel maximalizalasara térekszik ugy, hogy az atvett gazdasaghoz a termdfoldon kiviil okszeriien
hozzakapcsolodo vagyonelemek megajandékozott altali szerzését illetékkel terheli, megnehezitve ezzel a
gazdasag csaladon beliili tovabbvitelét. Ennek kiadasoldali gazdasagi, tarsadalmi karai messze
meghaladjak bevételi oldali fiskalis elonyeit.

Az Itv. - ajandékozasi illetékfizetés kapcsan tapinthato - logikaja is azt sugallja (csak termofold
ajandékozasa esetén 50% kedvezmény, gazdasagatadas keretében torténd termofoldszerzés esetén viszont
mar 100% illetékmentesség), hogy a jogalkoto felismerte: egy magasabb szervezettségi szint, egy
gazdasag, mint termelési egység egészének fenntartisahoz magasabb érdek fiizodik. Ezt a felismerést
illetékmentességgel is preferdlta.

El6bbiekbdl kovetkezik, hogy mindaz, ami a gazdasag miikodtetésének fenntartasihoz hozzatartozik,
kell, hogy ossza a termdfold sorsat. Megitélésiink szerint tehat mindazon vagyonelem ajandékozasi illeték
nélkiili megszerzését biztositania kell a jogalkotonak, amelyek a gazdasag, mint mezégazdasagi termelési
egység tevékenységeének funkcionalis fenntartasahoz okszeriien hozzatartoznak, és amelyeket az eurdpai
vidékfejlesztési  tamogatasi rendszernek megfelelé gazdasagatadasi tamogatas feltételeként, a
mezogazdasagi termeld tevékenység fenntartasa érdekében, a gazdasagatadas keretében ruhaz at a gazda
kézeli hozzatartozojara, mint megajandékozottra.

Az illetékfizetési mentességet indokolt kiterjeszteni a mezégazdasagi tevékenység folytatasahoz
sziikséges termofoldnek nem mindsiilé egyéb ingatlanra, ingora - ide értve a gépjarmiivet és a potkocsit is
-, valamint vagyoni értékii jogra, ha azok datadasdra kézeli hozzdtartozok kozétt keriilt sor. E
vagyonelemek a gazdasag egészének miikodéséhez sziikségesek. Termdfold esetén indokolt megtartani azt
az dltalanos mentességi szabdlyt, amely legalabb ot éves mezégazdasagi tevékenység folytatasat irja elé
[lasd: Itv. 26. § (1) bekezdés p) pont].

(2) Az (1) bekezdés b) pontjaban emlitett lakohaz felépitésének igazolasa érdekében az ott meghatarozott 4
éves hatarido elteltét kovetd 15 napon beliil az allami adohatésag megkeresi az ingatlan fekvése szerint illetékes
épitésiigyi hatdsagot. Amennyiben az épitésiigyi hatdsag igazolasa szerint a lakohazra a vagyonszerzd nevére a
hasznalatbavételi engedély kiaddsa megtortént, az allami adohatosag a megallapitott, de a megfizetés
tekintetében felfliggesztett illetéket torli. Torli az allami adohatosag az illetéket akkor is, ha a 4 éves hataridén
beliil a vagyonszerz6 a nevére szO0lo jogerds hasznalatbavételi engedéllyel igazolja a lakohaz felépitését.
Amennyiben a vagyonszerz tobb telket kapott ajandékba, és mindegyik esetében vallalta lakohaz felépitését,
majd a telkeket utobb egyesittette, az illetéket az adohatosag akkor torli, ha az 1j telek esetén a felépitett
lakohdzban a lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben meghatarozott maximalis
beépithetdség legalabb 10%-at. Ellenkezd esetben valamennyi telek utin meg kell fizetni az illetéket és a
késedelmi potlék Osszegét is. Ha a vagyonszerz6 a megszerzett telket utobb megosztja, az addhatosag a
felfuggesztett illetékbdl csak azt az illetéket torli, amely arra a megosztas soran létrejott telekre esik, amelyen a
lakohaz felépiilt, feltéve, hogy a felépitett lakohazban a lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési



tervben meghatarozott maximalis beépithetGség legalabb 10%-at. Az illeték fennmarado részét késedelmi
potlékkal novelt 6sszegben kell megfizetni. Ha a maximalis beépithetdség az illetékkdtelezettség keletkezésének
idépontjaban és a hasznalatbavételi engedély kiadasanak idépontjaban eltérd, a kettd koziil a vagyonszerzore
Osszességében kedvezobbet kell figyelembe venni. Ha a lakohaz felépitésére nyitva allé hataridén belil a
vagyonszerz0 gazdalkodo szervezet atalakul, a lakohaz felépitésére az ingatlant megszerzo jogutod koteles.

A torvény arra tekintettel modositja az Itv. 17. §-anak (2) bekezdését, hogy eldfordulhat olyan eset,
hogy egy gazdalkodo szervezet lakohaz épitésere alkalmas telektulajdont szerez ingyenesen, vallalja, hogy
4 éven beliil arra lakohazat épit, erre tekintettel felteteles illetékmentességben részesiil, majd a lakohaz
felepitésére nyitva allo hatarido lejarta elott atalakul. A térvény a jogalkalmazas megkonnyitése
érdekeben - Gt. 70. § (1) bekezdésével is 6sszhangban - rogziti, hogy a jogelod altal vallalt kotelezettséget
az ingatlant megszerzé jogutodnak kell teljesitenie, méghozza a jogelddnek biztositott hataridovel.
Természetesen nem csak a gazdasagi tarsasdagok, hanem egyéb gazdalkodo szervezetek (mint példaul a
szovetkezet) atalakuldsara is vonatkozik az uj szabalyozas.

(3) Term6£6ld tulajdonjoganak, vagyoni értékli joganak ajandékozasa esetén az egyébként jarod ajandékozasi
illeték felét kell megfizetni. Az (1) bekezdés /) pontja szerinti mentesség esetén a mentességre vald
jogosultsagot az ajandékozottnak kell igazolnia. A tamogatas elnyerését igazold okiratot az ingatlaniigyi
hatoésaghoz benyujtasra keriilé ajandékozasi szerzodéshez kell csatolnia, mely okiratot az ajandékozasi szerzodés
masolataval az ingatlaniigyi hatosag a 92. § (1) bekezdés szerint tovabbitja az allami adohatosagnak.

(4) Ha az ingyenes eszkozatadasra iranyulo tigyletben részt vevd, szamviteli torvény szerinti gazdalkodok
egyike a masik 100%-os tulajdonaban all vagy a gazdalkodok egyazon személy 100%-os tulajdonaban allnak,
akkor a gazdalkodd vagyonszerzésére a 12. § (1) bekezdésének b) pontja szerinti tablazat 1. csoportjara
vonatkozo illetékmértékeket kell alkalmazni. Akkor is ezeket az illetékmértékeket kell alkalmazni, ha a
gazdalkod6 gazdalkodonak nem mindsiilé ajandékozo 100%-os tulajdonaban all.

llletékmentes a kézhasznu szervezetnek nyujtott kézhasznu célra szolgald ajandék és a jogszabalyi
kételezettségen alapulo ingyenes eszkdzok datadasa.

A gazdasagi életben gyakori, hogy az egy tulajdonosi érdekkorbe tartozo gazdasdagi tarsasagok a
Jegyzett toke emelése helyett ingyenes eszkézdtadassal csoportositiak at eszkézeiket. A gazdasagi
tarsasagok kozotti ingyenes eszkozatadas a jelenlegi szabalyozas értelmében ugyanakkor ajandékozasnak
mindsiil, ezért az ilyen uton megszerzett vagyontargyak utan ajandékozasi illetéket kell fizetni, melynek
mértéke az - az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII. térveny (a tovabbiakban: Itv.) 12. §-a (1) bekezdéséenek
b) pontjaban foglalt tablazat III. csoportjara vonatkozo kulcsok alkalmazasaval - megkozelitheti a 40%-
ot.

A torvény lehetéveé teszi, hogy azokban az esetekben, mikor az ingyenes eszkozatadasra iranyulo
tigyletben részt vevd gazdasagi tarsasagok egyike a masik 100%-os tulajdondaban all, vagy a gazdasagi
tarsasdgok egyazon személy 100%-o0s tulajdondban dllnak - tekintettel a tulajdonosi kor azonossagara - a
kozeli hozzatartozok kézotti ajandékozashoz kapcesolodo, a fentebb hivatkozott tablazat I. csoportjaba
tartozo - kedvez6bb - illetékmértékek keriiljenek alkalmazasra. Ennek eredményeként az illetek mértéke az
ajandeékozott vagyon nagysagatol fiiggden legfeljebb 21% lehet.

17/A. § Mentes az 6roklési és ajandékozasi illeték aldl az 6nallo orvosi tevékenység miikodtetési joganak
megszerzése, ha a korabbi jogosult az 6nalloé orvosi tevékenységrol szold torvény erejénél fogva az emlitett
torvény hatalybalépésétél volt jogosult a miikodtetési jog alapjan végezhetd tevékenység gyakorlasara. Az
illetékmentességre vald jogosultsagot az 6nalld orvosi tevékenység miikodtetési jogat szerz6 maganszemélynek
kell igazolnia.

Az egyéni Kisvallalkozoi vagyon oroklési és ajandékozasi
illetékkedvezménye

17/B. § (1) A kisvallalkozasra vonatkozd feltételeknek megfeleld egyéni vallalkozo kizéardlag iizleti célt
szolgald vallalkoz6i vagyonanak oroklése, tovabba - az ajandékozo kisvallalkozasanak megsziintetésére vald
tekintettel - az ilyen vagyonnak az egyéni vallalkozas megsziintetését kdvetd harom honapon beliili ajandékozasa
esetén a maganszemély Orokos, illetve a maganszemély megajandékozott az altala megszerzett vallalkozoi
vagyon forgalmi értékébdl a (3)-(5) bekezdésben meghatarozott illetékalap-kedvezményre jogosult. A
kedvezmény igénybevételének feltétele, hogy a vagyonszerz6 - 6roklés esetén a hagyatékatado végzés jogerdre
emelkedésétol, ajandékozas esetén az ajandék elfogadasatol szamitott - 30 napon beliil

a) a vallalkozasi tevékenységet egyéni vallalkozoként megkezdje, vagy

b) a megszerzett vallalkozoi vagyont egyéni cége, illetve tobbségi tulajdondban allé gazdasagi tarsasaga
részére nem pénzbeli hozzajarulasként atadja,
és a fizetési meghagyas jogerére emelkedése évének utols6 napjatdl szamitott legalabb harom évig a vallalkozasi
tevékenységet nem sziinteti meg, illetve egyéni cégében fennallé vagyoni betétjét nem idegeniti el vagy a
tobbségi tulajdonaban allé gazdasagi tarsasdgban fennallo részesedésének aranyat nem csokkenti.



(2) Az (1) bekezdés szerinti kedvezmény akkor vehetd igénybe, ha

a) Oroklés esetén a t0léld hazastars, illetve t0lél6 hazastars hidnyaban vagy annak egyetértésével a
maganszemély 6rokos a hagyatéki targyalason az (1) bekezdés szerinti feltételek vallalasarol nyilatkozatot tesz.
A nyilatkozatot a kozjegyz6 koteles jegyzOkdnyvbe foglalni, és a jegyzokonyv hiteles masolatat a teljes hataly
hagyatékatado végzéshez csatolva megkiildeni az allami adohatosagnak;

b) ajandékozas esetén az ajandékozd a kisvallalkozoi tevékenység megsziintetésér6l, a maganszemély
megajandékozott az (1) bekezdés szerinti feltételek vallalasarol a vagyonszerzés bejelentéséig nyilatkozatot tesz
az allami adohatosagnal.

(3) A vallalkozéi vagyon tulajdonjogat vagy haszonélvezetét megszerzo tiléld hazastars esetén a vallalkozoi
vagyon utan az 6t egyébként terheld 6roklési illeték alapjat 50%-kal, de legfeljebb 5 millio forinttal csokkentett
Osszegben kell megallapitani.

(4) A vallalkozbi vagyon tulajdonjogat megszerzd - a (3) bekezdésben nem emlitett - mas maganszemély
Orokos esetén a vallalkozoi vagyon utan az 6t egyébként terheld 6roklési illeték alapjat 25%-kal, de legfeljebb
2,5 milli6 forinttal cs6kkentett 6sszegben kell megallapitani.

(5) A vallalkozoi vagyon tulajdonjogat vagy haszonélvezeti jogat ajandékozas Gitjan megszerz6 maganszemély
esetén a vallalkozoi vagyon utdn az 6t egyébként terheld ajandékozasi illeték alapjat 25%-kal, de legfeljebb 2,5
milli6 forinttal csokkentett 6sszegben kell megallapitani.

(6) Ha a (3)-(5) bekezdés szerinti kedvezményben részesiild vagyonszerzé az (1) bekezdés a)-b) pontjai
szerinti feltételeket nem teljesiti, tovabba az (1) bekezdés szerinti 3 éves iddtartam letelte eldtt a vallalkozasi
tevékenységet a gazdasagi tevékenységgel egyiitt jarod iizleti kockazaton tilmutatd elharithatatlan kiilsé ok
hianydban megsziinteti, vagy egyéni cégében fenndlld vagyoni betétjét elidegeniti, illetve a tSbbségi
tulajdondban all6 gazdasagi tarsasagban fennalld részesedésének aranyat csokkenti, az altala igénybe vett
illetékkedvezmény alapjan élvezett illetékteher-csokkenés dsszegének kétszeresét koteles potlolag megfizetni.

A kisvallalkozas vagyoni betétjének oroklési és ajandékozasi
illetékkedvezménye

17/C. § (1) A maganszemély vagyonszerz6 a kisvallalkozasnak mindsiilé gazdalkodd szervezetben fennallo
vagyoni betét Oroklése, ajandékozasa esetén a 17/B. § (3)-(5) bekezdéseiben meghatarozott illetékalap-
kedvezményre jogosult, ha

a) a vagyonszerz0 altal onalloan vagy tobbi vagyonszerzével egyiittesen megszerzett vagyoni betéttel a
tulajdonaban, illetéleg tobb vagyonszerz6 esetében a tulajdonukban levé vagyoni betét aranya meghaladja a
kisvallalkozas Gsszes vagyoni betétjének 50%-at, és

b) a kisvallalkozas vagyoni betétjének tobb mint 50%-aval rendelkez6 6rokds vagy megajandékozott a fizetési
meghagyas jogerére emelkedéséig nyilatkozik, illetve tobb 6rokds vagy tobb megajandékozott esetén egyiittesen
nyilatkoznak arrél, hogy a kisvallalkozast a fizetési meghagyas jogerdre emelkedése évének utols6 napjat kovetd
harom évig nem sziinteti meg, illetéleg nem sziintetik meg vagy megszerzett vagyoni betétje aranyat nem
csokkenti, illet6leg nem csdkkentik.

(2) Ha a kedvezményben részesiilé vagyonszerz6 az (1) bekezdés szerinti 3 éves iddtartam letelte elott a
kisvallalkozas miikodtetését a gazdasagi tevékenységgel egyiitt jaro iizleti kockazaton tilmutatd elharithatatlan
kiils6 ok hianyaban megsziinteti, vagy a kedvezményes illetékfizetés mellett megszerzett vagyoni betétje aranyat
csokkenti, az altala igénybe vett illetékalap-kedvezmény alapjan élvezett illetékteher-csdokkenés Osszegének
kétszeresét koteles potlolag megfizetni.

Tekintettel arra, hogy az egyeéni vallalkozoi tevékenységrol szolo uj szabdlyozas értelmében az egyéni
ceg és az egyeni vallalkozas élesen elhatarolhato gazdalkodasi formakka valnak, indokolt az egyeéni cég,
illetve a kisvallalkozasnak mindsiilé egyéb gazdasagi tarsasagok vagyoni betétjei megszerzésére - a
Bizottsag 94/1069/EGK ajanlasa szerinti cél, vagyis a kisvallalkozas miikodésének fenntartasa érdekében
- is kiterjeszteni az egyéni vdallalkozoi vagyon orékléséhez, illetve ajandékozasahoz kapcsolodo
illetékalap-kedvezmény igénybevételenek lehetoséget. A térvény szerint a kedvezmény meértéke, illetve
igénybevételének szabalyai megegyeznek a vallalkozoi vagyon megszerzésére vonatkozo szabalyokkal.
Ennek megfeleléen a kedvezmény igénybevételének elsddleges feltétele, hogy a vagyonszerzé vagy
vagyonszerzok nyilatkozatban vdllaljdk, hogy a kisvdllalkozast legalabb harom évig tovabbmiikodtetik.
Tekintettel arra, hogy egy gazdasagi tdrsasdag miikodését a tagok Osszessége iranyitia, a
tovabbmiikodtetésre vonatkozo vallalas teljesitése csak abban az esetben fiigg az oOrékostél, ha a
tarsasagban meghatarozo befolyassal rendelkezik. Ellenkezé esetben ugyanis nem feltétleniil van
befolyasa a tarsasag miikodtetésére.

A hagyaték, illetve az abban lévé vagyontargyak a legtobb esetben tobb orokos kézott oszlik meg,
mégpedig egyenlo aranyban. A torvény lehetoséget ad arra, hogy - amennyiben az orokosok altal
megszerzett vagyoni betétek aranya eléri a 50%-ot - az 6rokésok egyiittesen nyilatkozzanak arrol, hogy a
céget tovabb miikodtetik.



I11. Fejezet
A VISSZTERHES VAGYONATRUHAZASI ILLETEK

Az illeték targya

18. § (1) Ingatlannak, valamint a (2) bekezdésben meghatarozott ingdnak €s vagyoni értékli jognak visszteher
mellett, tovabba oroklési vagy ajandékozasi illeték ald nem esd, mas modon torténd megszerzése visszterhes
vagyonatruhazasi illeték ala esik. Ezt a szabalyt kell alkalmazni az o6roklési szerz6dés alapjan torténd
vagyonszerzésre is azzal, hogy az illetékkotelezettség keletkezésére a 3. § (1) bekezdése az iranyado.

(2) Az illetékfizetési kotelezettség a kdvetkezd vagyoni értékil jogokra és ingodkra terjed ki:

a) az ingatlanhoz kapcsolodd vagyoni értékii jog megszerzése, tovabba e jognak a megsziintetése folytan
bekovetkezd vagyonszerzés;

b) az ingatlanon fennall6 haszonélvezet gyakorlasanak atengedése;

¢) ingdnak hatosagi arverésen torténd megszerzése;

d) gépjarmi, illetdleg potkocsi tulajdonjoganak, vagyoni értékii joganak megszerzése;

e) kozteriileten allo, ingatlannak nem mindsiilé felépitmény tulajdonjoganak, vagyoni értékii joganak
megszerzése;

f) az 6nallo6 orvosi tevékenység miikddtetési jogdnak megszerzése;

g) az értékpapir 6roklési szerzodéssel vald megszerzése;

A torvény osszhangban az értékpapir illetékmentességének megsziintetésével visszterhes vagyonszerzési
illetek ald vonja e javak ordkleési szerzodéssel valo megszerzését. Az oroklési szerzodéssel valo szerzés
ugyanis nem targya az oroklési illetéknek. A torvény igy azonos elbirdlas ala vonja a kiilonbézé vagyoni
elemek (vagyontargyak) azonos modon valo szerzését.

h) belfoldi ingatlanvagyonnal rendelkez0 tarsasagban fennalld vagyoni betét (részvény, iizletrész, szovetkezeti
részjegy, befektetdi részjegy, atalakitott befektetdi részjegy) megszerzésére.

(3) Nem targya a visszterhes vagyonatruhazasi illetéknek az ingatlan tulajdonosanak az a vagyonszerzése,
mely az ingatlanat terhelé haszonélvezet, hasznélat joganak a jogosult haldla, illetleg - 6zvegyi jog esetén - 11
hazassag kotése folytan torténd megsziinésével kovetkezik be, tovabba a feltétel bekovetkezésétdl fiiggd vagy a
meghatarozott idore kikotott haszonélvezet, hasznalat joganak a feltétel bekovetkeztével, illetve a meghatarozott
id0 elteltével bekovetkezé megsziinése.

Az Itv. hatdlyos rendelkezése értelmében nem tdrgya a visszterhes vagyondtruhazasi illetéknek az
ingatlan tulajdonosdnak az a vagyonszerzése, mely az ingatlandt terheld haszonélvezeti jognak a jogosult
haldla, illetdleg - 6zvegyi jog esetén - uj hazassag kotése folytan torténd megsziinésével kivetkezik be,
ideértve a feltétel bekdvetkezésétdl fiiggé vagy a meghatarozott idore kikotott haszonélvezeti jognak a
megsziinéset a feltétel bekovetkeztével, illetve a meghatarozott idé elteltével.

Ugyanakkor a vagyoni értékii jogok koziil nem csupan a haszonélvezeti, de a haszndlat joga is
megsziinik a jogosult halalaval, tovabba feltétel bekovetkezésével, vagy meghatarozott ido elteltével, igy
indokolatlan, hogy a hasznalati jog emlitett okbol torténd megsziinése esetén a vagyontargy tulajdonosat
illetekfizetési kotelezettség terhelje. A torvény ezt az anomaliat kiiszoboli ki.

(4) A (2) bekezdés h) pontjaban foglalt vagyonszerzés utan akkor kell az illetéket megfizetni, ha

a) a vagyonszerzo, illetve - maganszemély vagyonszerzé esetén - annak hazastarsa, bejegyzett élettarsa,
gyermeke, sziildje,

b) az a) pontban felsoroltak - 6nalld vagy egyiittes - tobbségi tulajdonaban allo gazdalkodo szervezet,

¢) az a) és b) pontban felsoroltakkal a tarsasagi adordl és az osztalékadorol szolo torvény szerinti kapesolt
vallalkozasi viszonyban 1év6 gazdalkodo szervezet,
tulajdonaban alloé vagyoni betétek aranya Onalldan vagy egyiittesen eléri vagy meghaladja az 0sszes vagyoni
betét 75%-at.

Az ingatlan megszerzéséhez kapcsolodo illeték-kotelezettség  kijatszasanak megakadalyozasa
érdekében, illetékkotelessé valik a belfoldi ingatlantulajdonnal rendelkezd tarsasagban fennallo vagyoni
betét megszerzése.

A torvény rogziti, hogy az ingatlannal rendelkezé tarsasagban fenndllo vagyoni betét megszerzése
kapcsan illetékfizetési kotelezettség csak akkor keletkezik, ha a vagyonszerzo tulajdondaban allo vagyoni
betétek Osszege eléri vagy meghaladja az osszes vagyoni betét 75%-at.

A szabaly teljes korii érvényesiilése érdekében oOssze kell szamitani a vagyonszerzo kozeli rokonai és
gazdasagi érdekeltségei tulajdondban 1évé vagyoni betéteket is. Az (1) bekezdésben foglaltak értelmében
ilyenkor nem csak a legutolso (vagyis amelyikkel az sszeszamitando betétek aranya elérte a 75%-ot),
hanem valamennyi korabbi iigylettel megszerzett dsszeszamitando vagyoni betétre esé illetéket is meg kell
fizetni.



KGD2009. 129. Az ondllo birosagi végrehajto dltal arverési vétel hatalyaval lefolytatott értékesités is
hatosagi arverésnek mindsiil (1990. évi XCIII. térveny 18. §, 1994. évi LIl torvény 2-3. §).

KGD2007. 105. A cserepotlo vételre vonatkozo illetékkedvezmény megallapithato a kézds tulajdon
megsziintetése folytan kapott megvaltdsi dron tértént lakasvasarlas esetében is. [1990. évi XCIII. tv. 18.
§.21.8,25.§]

KGD2003. 80. Az illetékeloleg, az illeték kiszabasa nem fiigg attol, hogy a szerzédés alapjan a
tulajdonos-valtozast az ingatlan-nyilvantartasba bejegyezzék (1990. évi XCIII. torveny 1. §, 3. §, 18. §).
KGD2000. 148. Uzletrésszel torténd vasdrlas esetén az illetékmentesség csak az azzal tortént
vagyonszerzésre vonatkozik (1992. évi Il. térveny 33-34. §, 1990. évi XCIIIL. torveny 18-19. §).

KGD1997. 93. Nem ujraértékesitési célbol szerzi meg az ingatlant az a vallalkozo, aki a vétel utjan
megszerzett ingatlant egy tarsasdagba apportalja [1990. évi XCIII. térvény 18. § (1) bek.].

KGD1992. 306. Ingatlannak visszteher ellenében torténd megszerzése visszterhes vagyondtruhdzasi
illetek ala esik. Az olyan ingatlan-addsvételi szerzodés, mely nem eredményez tulajdonszerzést, nem
targya a visszterhes vagyonatruhdzasi illetéknek [1990. évi XCIII. térveny 18. § (1) bek.].

BH2010. 202. [lletékfizetési kotelezettség keletkezését vagyonszerzést tanusito okirat alapjan lehet csak
megallapitani, téves bejegyzés esetén illetékfizetés - vagyonszerzés hianyaban - nem irhato el6 (1959. évi
V. torvény 375. §, 373. §, 117. §, 1990. évi XCIIL torvény 3. §, 18. §).

BH2007. 358. Az illeték targyanak ismerete nélkiil illetékkiszabas kerdésében donteni nem lehetséges -
Ugyanazon szerzédéssel szerzett jogot nem lehet eltéréen értékelni az illetékkiszabas és az ingatlan-
nyilvantartasi bejegyzés soran (1990. évi XCIIL torvény 18. §; 1997. évi CXLI. torveny 11., 12. §)
BH2005. 268. A4 lakastulajdon eladasabol vasarolt haszonélvezeti jog létesitése esetében - azonos jog
megszerzése hidnyaban - a kedvezményes illeték nem allapithato meg [1990. évi XCIII tv. 18. §, 21. §].
EBH2008. 1913. Az elbirtoklas visszterhes vagyonszerzési illetékkoteles szerzésmod (1990. évi XCIIL
torveny 18. §

EBH2007. 1661. Osztalék cimén megszerzett ingatlan visszterhes vagyonatruhdzasi illeték fizetési
kételezettség ala esik (1990. évi XCIII. térvény 18. §).

EBH2002. 714. A gazdasagi tarsasagba bevitt vagyoni betét, apport értéke fejében a tarsasag altal csere
Jjogcimeén atengedett ingatlan megszerzese illetékkoteles [1990. évi XCIIL tv. 18. § (1) bek., 26. § (1) bek.]

Az illeték altalanos mértéke

19. § (1) A visszterhes vagyonatruhazasi illeték altalanos mértéke - ha a térvény masként nem rendelkezik - a
megszerzett vagyon terhekkel nem csokkentett forgalmi értéke utan 4%, ingatlan, illetve belf6ldi
ingatlanvagyonnal rendelkezd tarsasagban fennalld vagyoni betét megszerzése esetén ingatlanonként 1 milliard
forintig 4%, a forgalmi érték ezt meghaladd része utan 2%, de ingatlanonként legfeljebb 200 millio forint.
Ingatlan résztulajdonanak szerzése esetén az 1 milliard forintnak a szerzett tulajdoni hanyaddal aranyos
Osszegére kell alkalmazni a 4%-os illetéket, illetve az ingatlanonként legfeljebb 200 millié forintot a tulajdoni
hanyad aranyaban kell figyelembe venni. Ingatlanhoz kapcsolodd vagyoni értékii jog megszerzése esetén az
illetékalapbdl az 1 milliard forint olyan hanyadara kell alkalmazni a 4%-os illetékmértéket, illetve a 200 millio
forint olyan hanyadat kell figyelembe venni, mint amilyen aranyt a vagyoni értékii jog értéke képvisel az
ingatlan forgalmi értékében. Vagyoni értéki joggal terhelt ingatlan - ideértve a tulajdonszerzéssel egyidejiileg
alapitott vagyoni értékil jogot - szerzése esetén a vagyoni értéki jog értékével csokkentett forgalmi értékbdl az 1
milliard forint olyan hanyadara kell alkalmazni a 4%-os illetékmértéket, illetve a 200 millio forint olyan
hanyadat kell figyelembe venni, mint amilyen aranyt a tulajdonjog értéke képvisel az ingatlan forgalmi
értékében.

(2) Ingatlanok tulajdonjoganak cseréje esetén az illeték alapja - a 21. §-ban foglaltak kivételével - a cserével
megszerzett ingatlan forgalmi értéke.

(3) Az 6nall6 orvosi tevékenység mitkodtetési joganak megszerzése esetén az illeték alapja a mukddtetési
jognak - terhekkel nem csokkentett - értéke, az illeték mértéke pedig az illetékalap 10%-a.

(4) Tartasi, életjaradéki vagy oOroklési szerzodés alapjan torténd vagyonszerzés esetén az illeték alapja a
megszerzett vagyon forgalmi értéke.

(5) A 18. § (2) bekezdésének i) pontja szerinti vagyoni betét megszerzése esetén az illeték alapja a tarsasag
tulajdonaban all6 ingatlanok forgalmi értékének olyan aranya, amekkora aranyt a 18. § (4) bekezdésében foglalt
feltétel bekovetkeztének idopontjaban az illetékfizetésre kotelezett tulajdonaban 1évé vagyoni betétek névértéke
a tarsasag Osszes vagyoni betétje névértékének Osszegében képvisel, csokkentve az illetékfizetésre kotelezett
tulajdondban 1év6 azon vagyoni betétekre es6 forgalmi értékkel, melyeket az illetékfizetésre kotelezett

a) 5 évnél régebben, illetve 2010. januar 1-jét megel6zden,

b) a 18. § (4) bekezdésében foglalt feltétel bekovetkezését megel6zé 6t éven belill, de 2010. januar 1-jét
kovetden, visszterhes vagyonatruhazasi illetékfizetési kotelezettség ald es6 modon vagy a 26. § alapjan
illetékmentesen,



¢) 6roklés vagy ajandékozas itjan
szerzett.

A visszterhes vagyondtruhazasi illeték altalanos mértéke 10%-rol 4%-ra csékken, ha azonban az
illetékalap az 1 Mrd forintot meghaladja, az e feletti rész utan az illeték mértéke 2%, de ingatlanonkent
legfeljebb 200 millio forint.

Az ingatlannal rendelkezé tarsasagban fenndllo vagyoni betét megszerzése az daltalanos illetékmerték
ala esik, azzal, hogy az illeték alapja ilyen esetben a tarsasag tulajdonaban lévé ingatlanok forgalmi
értékenek az illetékfizetésre kotelezett tulajdondban lévé vagyoni betétekre esé hanyada. Illetékalap-
csokkent tényezoként kell azonban figyelembe venni az 5 évnél régebben, illetve a szabalyozas
hatalybalépése elott visszterhes modon megszerzett, valamint az ajandékozas vagy oOroklés utjan
megszerzett vagyoni betéteket, illetve - 75% feletti ujabb részesedés megszerzése esetén - azon vagyoni
betéteket, melyek utan mar fizettek illetéket.

KGD2009. 142. Ingatlan visszterhes vagyondtruhdzasa esetén az dltalanos forgalmi ado, mint dralakito
tényezo az illetékalap részét képezi, ha az ingatlan forgalmi értékeként elfogadhato (1990. évi XCIII.
torvény 19. §, 102. §).

KGD2009. 1. [lletékfizetési kotelezettség kozos tulajdon - magahoz valtdassal torténd - megsziintetése
esetén (1990. évi XCIII. torvény 19. §, 25. §).

KGD2002. 143. Lakastulajdon illetékkiszabas szempontjabol valo mindsitése tekintetében az
illetékkotelezettség keletkezésekor fennallott (ingatlan-nyilvantartasi) allapot az iranyado (1990. évi
XCII. térvény 3. §, 19. §).

KGD2002. 116. Lakdsingatlan tulajdonjoganak visszterhes megszerzésekor az ingatlannak az
illetékkotelezettség keletkezésekor fenndllo, az ingatlan-nyilvdantartasban is feltiintetett dallapota az
iranyado (1990. évi XCIII. torvény 3. §, 19. §, 21. §, 102. §).

KGD1999. 28. Cserepotlo vétel esetén a visszterhes vagyondtruhadzasi illeték alapja [1990. évi XCIIL
torveny 19. §, 21. § (5), (6) bek., 70. §, 102. § (1) bek. e) pont].

KGD1993. 66. Visszterhes vagyondtruhdzds esetén a megszerzett vagyon forgalmi értékének
megallapitasanal nincs jelentésége annak, hogy a kélcsondsen megallapitott vételar az afat is
tartalmazza-e [1990. évi XCIIL torvény 19. § (1) bek.].

KGD1992. 405. llletékkiszabas szempontjabol a tanyara vonatkozo rendelkezés nem alkalmazhato, ha a
tanyahoz szantoteriilet is tartozik [1990. évi XCIII. torvény 19. § (1) bek.].

KGD1992. 165. Tanyaingatlan visszterhes megszerzésének esetén az illeték mértékének szempontjai
[1990. évi XCIII. tv. 19. § (1) bek., 102. § (1) bek. f) pont].

BH2002. 332. Az illetékfizetési kotelezettséeg keletkezése szempontjabol az elévasarlasi jog gyakorlasa
nem mindsiil harmadik személy (hatosag) jovahagyasanak [1990. évi XCIIL tv. 3. § (3) és (5) bek., 19. §
(1) bek., 91. § (1) bek., 1995. évi XLVIII. tv. 35. §, 53. § (1) bek., 159. § (1) bek., Ptk. 215. § (1) bek., 373.
$(2) bek.].

EBH2001. 591. 4 feltételes illetékmentesség megilleti az olyan telektulajdon megszerzdjét is, akinek az
ingatlanan a vagyonszerzés idépontiaban 50%-ot el nem érd késziiltségi fokban lévd lakas céljara épiild
épitmény van (1990. évi XCIII. tv. 3. §, 19. §, 26. §, 102. §).

EBH1999. 161. Cserepotlo vetel esetén a visszterhes vagyondtruhazasi illeték alapja [1990. évi XCIII. tv.
19.§,21. 5 (5), (6) bek., 70. §, 102. § (1) bek. e) pont].

Haszonélvezet, hasznalat esetén a visszterhes vagyonatruhazasi illeték
alapja

20. § (1) A visszterhes vagyonszerzéssel egyidejlileg alapitott haszonélvezet, hasznalat esetében a
tulajdonszerzé a - 72. § szerint szamitott - haszonélvezet, hasznalat értékével csokkentett forgalmi érték utan
fizeti a visszterhes vagyonatruhazési illetéket, a haszonélvezd, hasznald pedig a haszonélvezet, hasznalat
szamitott értéke utan fizeti a szerzés jogcimének megfeleld vagyonszerzési illetéket.

(2) Ha az ingatlant az atruhdzasat megeléz6en mar fenndllott és az ingatlannyilvantartisba bejegyzett
haszonélvezettel, hasznalattal terhelten idegenitik el, vagy az elidegenités az atruhazo haszonélvezetének vagy a
hasznalat joganak fenntartasaval torténik, ez esetben a haszonélvezet fennmaradasa, illetve a hasznalati jog
megszerzése illetékmentes. A tulajdonszerzd ilyenkor az (1) bekezdés szerint csdkkentett forgalmi érték utan
fizeti a visszterhes vagyonatruhazasi illetéket. Ezt a szabalyt kell alkalmazni akkor is, ha az ingatlan
tulajdonjogat annak haszonélvezdje, hasznaldja szerzi meg.

(3) Az (1) és (2) bekezdésben emlitett esetekben a tulajdonszerz6t és a haszonélvezet, hasznalat joganak
szerzgjét terheld illeték alapjat a 15. § (4) bekezdésében meghatarozott modon kell megallapitani. Az igy
szamitott illetékalap utan - ha a torvény masként nem rendelkezik - a 19. § (1) bekezdésében meghatarozott
meérték illetéket kell fizetni.



KGD2007. 241. Az Itv. 21. § (5) bekezdésének alkalmazhatosaga haszonélvezettel terhelten vasdarolt
ingatlan eseten. (1990. évi XCIII. torvény 20., 21. §)

KGD2007. 11. Aranyositasra sor keriilhet egész lakastulajdon vasarlasaval —egyiitt  alapitott
haszonélvezeti jog esetén is [1990. évi XCIII. térveny 20-21. §, 23. §].

KGD2006. 162. A visszterhes vagyonatruhazasi illeték megallapitasa, ha az ingatlan haszonélvezdje
szerzi meg az ingatlan tulajdonjogat (1990. évi XCIII. tv. 20. §).

KGD2000. 287. A haszonélvezeti jog fennallasa csokkenti az eladott ingatlan forgalmi értékét, eszerint
alakul az illetékfizetési kotelezettség (1990. évi XCIIIL torvény 20-21. §).

Lakastulajdon és a hozza kapcsolodo jogok visszterhes vagyonatruhazasi
illetékének mértéke

21. § (1) Lakastulajdon szerzése esetén a visszterhes vagyonatruhazasi illeték alapja - ha e térvény masképp
nem rendelkezik - a lakastulajdon forgalmi értéke. Az illeték mértéke - lakasonként - 4 millié forintig 2%, a
forgalmi érték ezt meghaladd Osszege utan 4%. Lakds résztulajdonanak szerzése esetén a 4 millio forintnak a
szerzett tulajdoni hanyaddal aranyos Osszegére alkalmazhatd a 2%-os illeték, a forgalmi érték ezt meghalado
része utan 4% illetéket kell fizetni.

(2) Ha a lakastulajdon szerzdje a vasarlashoz lakasépitési kedvezményben részesiil, ennek dsszegét - a (3)-(5)
bekezdésben, valamint (8) bekezdésben emlitett esetek kivételével - a forgalmi értékbdl le kell vonni.

(3) Lakastulajdonok egymas kozotti cseréje esetén az illeték alapja az elcserélt ingatlanok - terhekkel nem
csokkentett - forgalmi értékének a kiilonbozete.

(4) Kettonél tobb lakas tulajdonjoganak egymas kozotti cseréje esetén az illeték alapja az elcserélt legnagyobb
¢és legkisebb - terhekkel nem csokkentett - forgalmi értékii ingatlanok értékkiilonbdzete.

(5) Lakastulajdon vasarlasa esetén, ha a maganszemély vevé a masik lakastulajdonat a vasarlast megel6z6
vagy azt kdvetd egy éven beliil eladja, az illeték alapja a vasarolt és az eladott lakastulajdon - terhekkel nem
csokkentett - forgalmi értékének a killonbozete. Ha a maganszemély vevd egy éven belill tobb lakastulajdont
vasarol, illetve értékesit, akkor az illeték alapjat képezd értékkiillonbozet megallapitdsanal minden egyes
lakasvasarlassal szemben a szerzést kozvetlenil megelézé vagy kovetd - a fizetésre kotelezett szamara
kedvezobb illetékalapot eredményezd - egyetlen értékesitést lehet figyelembe venni. Amennyiben a
maganszemély vevé a tovabbi lakasvasarlasaival szemben az el6bbi feltételeknek megfeleld, tovabbi
lakasértékesitést nem tud igazolni, e lakasszerzések illetékkotelezettsége az altalanos szabalyok [21. § (1)-(2)
bek.] szerint alakul. E bekezdés alkalmazasaban nem mindsiil tehernek a lakastulajdonhoz kapcsolodo
haszonélvezet, hasznalat joga.

2009/35. Adozasi kérdés a cserepotlo vétel szabalyai tébb lakasvasarlas és -értékesités esetén

(6) Ha az (5) bekezdés szerint megallapitott értékkiilonbozet nagyobb a vasarolt lakastulajdon forgalmi
értékénél, az illeték alapja a vasarolt lakastulajdon forgalmi értéke.

(7) Az (5) bekezdésben emlitett adasvételnél a vevo az ott emlitett masik lakastulajdona eladésat a tulajdonjog
ingatlan-nyilvantartasi bejegyzésére alkalmas adasvételi szerz6dés masolataval vagy mas megfelel6 modon
koteles igazolni. Ezzel egyidejiileg kell nyilatkoznia arrdl is, hogy a véasarlaskor az (5) bekezdésben foglalt
feltételeknek megfelelt.

(8) Lakastulajdonok egymas kozotti cseréje, illetdleg az (5) bekezdésben emlitett adasvétele esetén, ha az
elcserélt, illetdleg eladott lakastulajdont haszonélvezet, hasznalat joga terhelte és a tulajdonszerzéssel
egyidejlileg ugyanennek a jogosultnak a javara a tulajdonos a korabbival azonos jogot alapit, a jog szerzdje a
forgalmi értékek kiilonbozete alapjan szamitott vagyoni értékli jog értéke, a tulajdonos pedig e jog szamitott
értékével csokkentett értékkiilonbdzet utan fizeti a visszterhes vagyonatruhazasi illetéket.

(9) Ha a vagyonszerzot a 27. § (1) bekezdése alapjan terheld illeték 0sszege magasabb, mint amit az altala
megszerzett lakas tulajdonjoga, illetve az ahhoz kapcsolodé haszonélvezet, hasznalat joga utan az (1) bekezdés,
illetve a 23. § szerint fizetnie kellene, akkor tdle csak ez az alacsonyabb 6sszegii illeték kdvetelheto.

KGD2008. 13. Lakasvasarlassal szemben csak egy eladott lakds értéke szamithato be, a haszonélvezeti
jog értéket az értékkiilonbozet szamitdasanal le kell vonni a vételarbol (1990. évi XCIII. torveny 21. §).
KGD2007. 241. Az Itv. 21. § (5) bekezdésének alkalmazhatosiga haszonélvezettel terhelten vasdrolt
ingatlan esetén. (1990. évi XCIII. torvény 20., 21. §)

KGD2007. 105. A cserepotlo vételre vonatkozo illetékkedvezmény megallapithato a kézos tulajdon
megsziintetése folytan kapott megvaltasi dron tértént lakasvasarlas esetében is. [1990. évi XCIII. tv. 18.
$,21.9,25 8]

KGD2006. 88. Az 1990. évi XCIII. torvény 21. § (5) bekezdésében szereplé masik lakastulajdon kifejezés
értelmezése [1990. évi XCIII. torvény 21. § (5) bek.]



KGD2006. 42. A cserepotlo illetékkedvezmény csak akkor jar, ha az eladott és az egy éven beliil vasdrolt
lakas eltérd helyrajzi szam alatt talalhato (1990. évi XCIII. torvény 21. §).

KGD2005. 181. A visszterhes vagyonatruhdzasi illeték mértékét akkor is aranyositassal kell
megallapitani, ha a vagyonkézésség megsziintetésével tulajdoni hanyad megszerzése tortenik (1990. évi
XCII. térvény 21. §, 25. §)

KGD2005. 93. Két adasvételi szerzédést kotnek a vevok, ha - bar azonos - ingatlan tulajdoni hanyadat
kiilon eladotol szerzik meg; a tulajdoni hanyad megszerzése is vagyonszerzési illetékfizetési
kételezettséggel jar [1990. evi XCIII. térveny 21. § (5) bek.].

KGD2003. 217. A részletfizetésben valé megallapodas a vagyonszerzési illetékfizetési kotelezettség
szempontjabol nem tekintheto felfiiggeszto feltételnek (1990. évi XCIII. torveny 3. §, 21. §).

KGD2002. 116. Lakdsingatlan tulajdonjogdnak visszterhes megszerzésekor az ingatlannak az
illetékkotelezettség keletkezésekor fenndllo, az ingatlan-nyilvantartisban is feltiintetett dallapota az
iranyado (1990. évi XCIII. torvény 3. §, 19. §, 21. §, 102. §).

KGD1999. 28. Cserepotlo vétel esetén a visszterhes vagyondtruhazasi illeték alapja [1990. évi XCIII.
torveny 19. §, 21. § (5), (6) bek., 70. §, 102. § (1) bek. e) pont].

KGD1997. 91. A4 felujitott onkormanyzati lakas kiviilallo részére torténd eladasa esetén a
vagyonatruhazas illetékkételes [1990. évi XCIII. térveny 21. § (1) bek.].

KGD1992. 309. 4 kettonél tobb lakastulajdon egymaskozti cseréje esetén az illetek alapja a legnagyobb
és legkisebb értékii ingatlan értékkiilonbozete; a csereszerzodés helyett nem lehet a kedvezébb adasvételi
szerzodes szerinti illeték kiszabadsat igényelni [1990. évi XCIII. torvény 21. § (4) bek.].

KGD1992. 164. A haszonélvezot is megilleti az illetéktorvényben biztositott kedvezmény, ha a
haszonélvezeti jog ellenértékébdl ingatlantulajdont vasarol [1986. évi I. torvény 13. § (5) bek., 1990. évi
XCIII. térveny 21. § (5) bek.].

KGD1992. 59. Az illetékkedvezmény elbiraldsakor az ingatlan-nyilvantartason kiviil szerzo tulajdonost is
figyelembe kell venni [1990. évi XCIII. térvény 21. § (5) bekezdés].

BH2009. 309. A tulajdonszerzéssel dsszefiiggd illetékfizetési  kotelezettség minden esetben
tulajdonszerzésenként keletkezik (1990. eévi XCIIIL torvény 21. §).

BH2008. 56. Lakasvasarlassal szemben csak egy eladott lakas értéke szamithato be; a haszonélvezeti jog
értekét az ertékkiilonbozet szamitasaval le kell vonni a vételarbol (1990. évi XCIII. torvény 21. §).
BH2007. 321. Ujabb lakds vdsdrlisa esetén a cserepotlo illetékkedvezmény alkalmazhaté akkor is, ha a
hazastarsi vagyonkozosséghez tartozo lakasingatlan megvaltas ellenében a volt hazastarsra torténd
atruhazasara keriil sor (1990. évi XCIII. térvény 21. §, 25. §).

BH2006. 36. A visszterhes vagyonatruhdzasi illetek mértékeét akkor is aranyositassal kell megallapitani,
ha a vagyonkozosség megsziintetésével tulajdoni hanyad megszerzése torténik (1990. évi XCIII tv. 21. §,
25. §).

BH2005. 268. A lakdstulajdon eladdsabol vasdarolt haszonélvezeti jog létesitése esetében - azonos jog
megszerzése hianyaban - a kedvezményes illeték nem allapithato meg [1990. évi XCIII. tv. 18. §, 21. §].
BH2004. 525. Két adasvételi szerzddést ktnek a vevok, ha - bar azonos - ingatlan tulajdoni hanyadat
kiilon eladotol szerzik meg; a tulajdoni hanyad megszerzése is vagyonszerzési illetékfizetési
kételezettséggel jar [1990. évi XCIII. tv. 21. § (5) bek.].

BH2003. 266. A4 részletfizetésben valo megallapodas a vagyonszerzési illetékfizetési kotelezettség
szempontjabol nem tekintheto felfiiggeszto feltételnek (1990. évi XCIII tv. 3., 21. §).

BH1996. 558. Az eladott lakas drabol hataridon beliil vasarolt két ingatlan forgalmi értéke is
beszamithato az illetékkedvezménybe [1990. évi XCIII. tv. 21. § (5) bek.].

BH1994. 345. A csereszerzodeés esetében is alkalmazni kell a lakdstulajdon vasarldasara vonatkozo
illetékkedvezmeényt [1990. évi XCIII. tv. 21. § (5) bek.].

BH1992. 498. A haszonélvezét is megilleti az illetéktorvényben biztositott kedvezmény, ha a
haszonélvezeti jog ellenértékébdl lakastulajdont vasarol [1986. évi 1. torvény 13. § (5) bek., 15. §, 1990.
evi XCIIL tv. 21. § (5) bek.].

EBH2009. 2007. Ha a hazastarsi vagyonkézosség megsziintetése lakoingatlan megvaltasi ar ellenében
tortend atruhdzasaval valosult meg, ujabb lakoingatlan megszerzésekor - a torvenyi feltételek
teljesiiltsége esetén - alkalmazhato a cserepotlo illetékkedvezmény (1990. évi XCIII. torvény 21. §, 25. §).
EBH2009. 2006. Az illetékfizetési kételezettség minden egyes tulajdonszerzéshez kiilon-kiilon kapcsolodik
(1952. évi Ill. térveny 274. §, 1990. évi XCIII. torveny 21. §, 3. §).

EBH2007. 1665. Hazastarsi vagyonkozosség megsziintetése soran a lakoingatlan megvaltdsi ar ellenében
tortené  datruhdzdsa esetén ujabb lakoingatlan megszerzésekor alkalmazhato a  cserepotlo
illetekkedvezmeény (1990. évi XCIIIL torvény 21. §, 25. §).

EBH2005. 1369. A cserepotlo illetékkedvezmeény csak kiilonbozo ingatlanok egy éven beliil torténd vétele
és eladasa esetén igényelhetd (1990. évi XCIII. torvény 21. §).



EBH2005. 1268. A cserét potlo vételi kedvezmény nem alkalmazhato az azonos helyrajzi szamu ingatlant
erintd eladas és vétel esetében. Az 1990. evi XCIII. torvényben hasznalt masik lakdstulajdon kifejezés
csak az egymastol kiilonbozo ingatlanokra vonatkozik [1990. évi XCIII. torvény 21. § (5) bek.].
EBH2004. 1165. A nem cserével szerzett tobbletérték esetén nem jar illetékkedvezmény (1990. évi XCIII.
torveny 21. §, 27. §).

EBH2001. 594. A lakastulajdonok  értékkiilonbozetébol — fakado  illetékkedvezmény — az
ingatlanforgalmazasra jogosult vallalkozora nem vonatkozik [1990. évi XCIII. tv. 23/A. §, 21. § (5) bek.].
EBH2001. 592. A lakastulajdon vasarlasa esetén biztositott illetékkedvezmeény haszonélvezeti jog
atruhazasa esetéen nem alkalmazhato (1990. évi XCIIIL tv. 21. §, 102. §)

EBH1999. 162. Az ingatlanforgalmazassal foglalkozo vallalkozora nem alkalmazhatéo a cserét
helyettesito vételre vonatkozo illetékkedvezmény (1990. évi XCIII tv. 21. §).

EBH1999. 161. Cserepotlo vétel esetén a visszterhes vagyonatruhdzasi illeték alapja [1990. évi XCIII. tv.
19.§, 21.§(5), (6) bek., 70. §, 102. § (1) bek. e) pont].

EBH1999. 74. Az illetéktorvény alkalmazdsaban a visszterhes vagyondatruhazasi illeték alapjaul szolgalo
lakott forgalmi érték megallapitasandl nincs jelentésége annak, hogy az ingatlant kiviilallo vagy bentlako
szerzi meg [1990. évi XCIII tv. 21. § (1) bek., 102. § (1) bek. e) pont].

22. § Lakastulajdonnak allami, helyi onkormanyzati tulajdonban allo bérlakas bérleti joga megszerzése
ellenében torténd atruhdzasa esetén a visszterhes vagyonatruhazasi illeték alapja a lakastulajdon forgalmi
értékének 50%-a. Az illeték mértékére a 21. § (1) bekezdésében foglalt rendelkezés iranyado.

23. § Lakéstulajdonhoz kapcsolddd vagyoni értékii jog megszerzéséért a 72. § szerint szamitott forgalmi érték
utan a 21. § (1) bekezdésében meghatarozott mértéki illetéket kell fizetni. A 4 milli6é forintnak olyan hanyadéra
alkalmazhato a 2%-os illetékmérték, mint amilyen aranyt a vagyoni értékil jog értéke képvisel a lakas forgalmi
értékében. Vagyoni értékli joggal terhelt lakastulajdon - ideértve a tulajdonszerzéssel egyidejiileg alapitott
vagyoni értékil jogot - szerzése esetén a 4 millio forintnak olyan hanyadara alkalmazhato a 2%-os illetékmérték,
mint amilyen aranyt a tulajdonjog értéke képvisel a lakas forgalmi értékében.

KGD2010. 116. Az illetékkedvezmény feltételeinek fenndllasat a sziikséges okiratok csatolasaval és
nyilatkozatok megtételével a kérelmezonek kell igazolnia. A fotevékenységii ingatlanforgalmazdst
cegbizonyitvannyal kell igazolni, melynek az illetékkotelezettség keletkezésének napjan kell rendelkezésre
dllnia (1990. évi XCIII. tv. 23. §)

KGD2009. 54. Tobb torvenyi feltétel egyiittes fennallasat nem teljesito vagyonszerzo illetékkedvezményre
nem jogosult (1990. évi XCIII. torvény 23. §)

KGD2007. 13. 4 2003. janudr I-je elott illetékkiszabdsra bejelentett iigyekben az Itv. modositdsat
megelozoen hatalyos rendelkezéseket kell alkalmazni; a térvény nem kiilonboztet anyagi jogi és eljardsi
rendelkezések kozott [1990. évi XCIIIL torvény 23. §, 88. §].

KGD2007. 11. Ardnyositasra sor keriilhet egész lakastulajdon vdsarlasdaval egyiitt alapitott
haszonélvezeti jog esetén is [1990. évi XCIII. térvény 20-21. §, 23. §].

EBH2001. 593. [lletékkedvezmény kétszeresen nem vehetd igénybe (1990. évi XCIIL tv. 23., 26. §).

Ingatlanforgalmazasi célu vagyonszerzések visszterhes vagyonatruhazasi
illetéke

23/A. § (1) Ingatlan tulajdonjoganak megszerzése esetén az illeték mértéke az ingatlan - terhekkel nem
csokkentett - forgalmi értékének 2%-a, ha a vagyonszerzd

a) olyan, ingatlanok tulajdonjoganak értékesitését (a tovabbiakban: ingatlanforgalmazast) végz6 vallalkozo,
amelynek el6z6 adoévi nettd arbevétele legalabb 50%-ban e tevékenységbol szarmazott, vagy

b) Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete altal kiadott engedély alapjan pénziigyi lizinget folytato
vallalkozo
és legkésébb a fizetési meghagyas jogerére emelkedéséig nyilatkozatban vallalja, hogy az ingatlant az
illetékkiszabasra torténd bejelentéstdl szamitott két éven beliil eladja, illetve a futamidé végén tulajdonjog
atszallast eredményez6 pénziigyi lizingbe adja.

(2) A Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének engedélyével miikodd ingatlanalap az (1) bekezdésben
meghatarozott illetéket fizeti ingatlanszerzése utan.

(3) A netto arbevétel megoszlasardl a vagyonszerzo a fizetési meghagyés jogerdre emelkedéséig nyilatkozik.
Ha az illetékkiszabasra torténdé bejelentésre az adoév hatodik hdnapjanak 1. napjat megel6zéen keriil sor, a
vagyonszerzének arrdl kell nyilatkoznia, hogy nettd arbevétele elérelathatolag az (1) bekezdésben foglaltak
szerint oszlik meg. Amennyiben a nyilatkozatban vallaltak nem teljesiiltek, ugy a vallalkoz6é az
illetekkotelezettség keletkezése szerinti adoév hatodik honapjanak 15. napjaig jelezheti ezt a koriilményt az
allami adohatosag felé, amely a 19. § (1) bekezdés, illetve 21. § (1) bekezdés alapjan egyébként fizetendd és az
(1) bekezdés szerint megallapitott illetek kiilonbozetének 50%-kal novelt Osszegét a vagyonszerzd terhére
potlolag eldirja. Ha az allami addhatésag addellendrzés keretében megéallapitja, hogy a vagyonszerz6 valdtlan



nyilatkozatot tett, a vagyonszerzésre a 19. § (1) bekezdése, illetve a 21. § (1) bekezdése alapjan egyébként
fizetend6 és az (1) bekezdés szerint megallapitott illeték kiilonbozetének kétszeresét az allami adohatosag a
vallalkoz6 terhére pétlolag eldirja.

(4) Az ingatlanforgalmazast az illetékkotelezettség keletkezésének adoévében kezdd vallalkozé az (1)
bekezdésben meghatarozott céli ingatlanvasarlas esetén az ott meghatarozott mértéka illetéket fizeti, ha a
fizetési meghagyas jogerére emelkedéséig nyilatkozatban vallalja, hogy az addév nettd arbevételének legalabb
50%-a ingatlanforgalmazasbol fog szarmazni. Amennyiben a nettd arbevétel megoszlasara vonatkozo vallalas
nem teljesiil, az allami adohatosag a vagyonszerzés utan a 19. § (1) bekezdés, illetve a 21. § (1) bekezdése
alapjan egyébként fizetendd és az (1) bekezdés szerinti illeték kiilonbozetét a vallalkozd terhére 50%-kal
novelten megallapitja. A vallalds meghiusuldsanak tényét a vallalkozo az addévet kdvetd hatodik honap 15.
napjaig koteles bejelenteni. Ha az allami adohatosag adoellendrzés keretében megallapitja, hogy a vagyonszerzo
netto arbevétel megoszlasra vonatkozo vallalasa nem teljesiilt, a vagyonszerzésre a 19. § (1) bekezdése, illetve a
21. § (1) bekezdése alapjan egyébként fizetendd €s az (1) bekezdés szerint megallapitott illeték kiillonbozetének
kétszeresét a vallalkozo terhére potlolag eldirja.

A lizinggel foglalkozo tarsasagok a gepjarmiivek és ingatlanok lizingelésén tul foglalkoznak gépek,
berendezések pénziigyi lizingbe addsaval is, amely profil bévitésének akadalyat képezi az ingatlanok,
illetve gepjarmiivek lizingbeadas céljabol tortené megszerzéséhez kapcsolodo illetekkedvezmény
feltételekent eldirt netto arbeveételi kiiszobre eldirt szigoru szabalyozas. A modositas miatt nincs sziikség a
gépjarmii-forgalmazo, az ingatlanok pénziigyi lizingjét, valamint ingatlanok és gépjarmiivek pénziigyi

(5) Az (1) bekezdésben meghatarozott céllal megszerzett ingatlan tovabbértékesitésének, illetdleg a futamidd
végén tulajdonjog atszallast eredményezd pénziligyi lizingbe adasanak megtorténtét a vagyonszerzés
illetékkiszabasra bejelentésétdl szamitott két éves hatarido elteltét kdveten az allami adohatdsag az ingatlaniigyi
hatosag megkeresésével vagy sajat nyilvantartasa alapjan hivatalbol ellendrzi.

(6) Amennyiben a tovabbértékesités, illetve a pénziigyi lizingbeadas megtorténtét az ingatlan-nyilvantartasba
bejegyzett tulajdonjog-valtozas, illetve pénziigyi lizing esetén a tulajdonjog fenntartassal torténd vétel tényének
feltintetése nem igazolja, a vagyonszerzésre a 19. § (1) bekezdése, illetve a 21. § (1) bekezdése alapjan
egyébként fizetendd ¢és az (1) bekezdés szerint megallapitott illeték kiilonbozetének kétszeresét az allami
adohatosag a vagyonszerzd terhére potlolag eldirja. Igazoltnak kell tekintetni a tovabbértékesitést, illetve a
pénziigyi lizingbeadast abban az esetben is, ha az ingatlan-nyilvantartasi eljaras meginditasat a tulajdoni lapon
feltiintetett sz¢ljegy tanusitja, feltéve, ha az ingatlan-nyilvantartési eljaras a tulajdonjog-valtozas bejegyzésével,
illetve tulajdonjog fenntartassal torténd vétel tényének feltiintetésével zarul.

(7) Ha a megszerzett ingatlanbdl a vagyonszerzo tobb 6nallé ingatlant alakit ki, akkor az illetékkiilonbdzetet -
aranyositassal - csak arra az ingatlanra lehet eldirni, amelyet az (1) bekezdésben meghatarozott célbol
megszerzett ingatlan illetékkiszabasra bejelentésétol szamitott két éven beliil nem adott el, illetdleg nem adott a
futamid6 végén tulajdonjog atszallast eredményez0 pénziigyi lizingbe.

(8) Amennyiben a vagyonszerzé személyében a tovabbértékesitésre nyitva allo hataridén beliil jogutodlas
kovetkezik be, az (1) bekezdés szerinti ingatlan tulajdonjogat megszerz6 jogutod kizarolag abban az esetben
mentesiil a jogeldd altal megfizetett és az egyébként fizetendd illeték kiilonbozetének megfizetése alol, ha az
ingatlant a jogelddjének biztositott két éves hataridon beliil eladja, illetve a futamidd végén tulajdonjog atszallast
eredményezé pénziigyi lizingbe adja. Ennek hidnydban az allami adohatéosag a (6) bekezdés szerinti
illetékkiilonbozetet az ingatlant megszerzo jogutdd terhére eldirja.

A hatalyos Itv. az ingatlanforgalmazasi célu vagyonszerzésekre az altalanoshoz képest kedvezobb -
2%-o0s - illetékmértéket allapit meg. Ezen illetékkedvezményt jelenleg a fotevékenysége szerint
ingatlanforgalmazasra jogosult vallalkozo, ingatlanok pénziigyi lizingjét fotevékenységként folytato
vallalkozo és ingatlanalap veheti igénybe akkor, ha az ingatlanforgalmazast a vdllalkozo
cégbizonyitvannyal, az ingatlanalap ingatlanalap-kezelGi tevékenységét a PSZAF dltal kiadott
engedellyel, illetve az ingatlanok pénziigyi lizingjét folytato vallalkozo azt, hogy ingatlanok pénziigyi
lizingjét fotevékenységként folytatja, a Magyar Lizingszévetségnek a netto arbevétel-megoszlasrol szolo
igazolasaval bizonyitja.

A szabdlyozds dtalakitisaval a torvény sziikségtelenné teszi a TEAOR szamok alkalmazdsat, egyiittal
egységes feltételrendszert teremt az ingatlanforgalmazast és a lizingbeadast veégzé tarsasagok
vonatkozasaban. A térvényben foglalt uj szabaly a 2%-os illetékkulcs igénybevételét mind az ingatlan
tulajdonjoganak eértékesitését vegzo vallalkozo, mind az ingatlanokat lizingbeado cégek esetében netto
arbevételiik meghatdarozott oOsszetételéhez koti. Ingatlanok tulajdonjoganak értékesitését, valamint
ingatlanok pénziigyi lizingbe adasat végzo vallalkozo esetében az eloirt kovetelmény, hogy el6z6 adoévi
netto drbevételiik legalabb 50%-a ezen tevékenységekbdl kell, hogy szarmazzon, illetve ingatlanok és
gépjarmiivek pénziigyi lizingjét egyarant végzé vdllalkozonak mindsiilion. Ez utobbi kategoriaba az
ujonnan megdllapitott értelmezé rendelkezések szerint azon lizingcégek tartoznak melyek elozé adoévi



netto drbevétele legalabb 75%-ban pénziigyi lizingbdl szarmazott, azzal, hogy az ingatlanlizingbdl, illetve
a gepjarmiilizingbdl szarmazo bevétel a teljes netto arbevétel legalabb 25-25%-at teszi ki.

A kedvezmény széles korii kiterjesztését jelenti az, hogy igénybevételéhez nem feltétel az, hogy a cég
kizarélagos tevékenysége a pénziigyi lizingre irdnyuljon. Igy a pénziigyi lizingtevékenység mellett egyéb,
példaul kisebb részben hitelezési, vagy betétgyiijtési tevékenységet egyarant folytato lizingcég is igénybe
veheti az illetékkedvezményt.

Meghosszabbodik tovabba a kedvezmény igénybevételére vonatkozo nyilatkozatteteli hatarido, ugyanis
a torvény mind a tovabbeértékesitési szandékrol, mind a netto darbevétel megoszldsarol szolo nyilatkozat
megtételére a fizetési meghagyds jogerdre emelkedésig biztosit lehetoséget, szemben a hatdalyos
szabdlyozassal, mely szerint a tovabbértékesitési szandékrol a vagyonszerzés illetékkiszabasra torténé
bejelentésekor kell nyilatkozni.

A netto drbevétel megoszldasarol szolo igazolds rendje vdltozik, egyszeriisédik, ugyanis a kedvezmény
igénybevételének ezen kritériumdt - vagyis, hogy a vagyonszerzé el6zé adoeévi netto drbevétele alapjan az
Itv. alkalmazasaban ingatlanforgalmazonak vagy ingatlanok pénziigyi lizingjét, illetve ingatlanok és
gépjarmiivek pénziigyi lizingjét egyarant folytato vallalkozonak mindsiil -, a jovében nem a
vagyonszerzonek kell igazolnia. Errdl elegendé nyilatkoznia. Az adohatosag hivatalbol ellendrizheti a
netto arbevétel megoszldast.

Ha a nyilatkozattételre a cég adoéve hatodik honapja elsé napjat -vagyis a beszamolo-készites
hataridejét - megelézéen keriil sor, akkor a vagyonszerzonek arrol kell nyilatkoznia, hogy eldre lathatoan
meg fog felelni az Itv. altal tamasztott kévetelménynek. Amennyiben a vallalas mégsem valosul meg, azt
az adozo a beszamolo elkészitése utan, az adoévet kovetd hatodik honap 15. napjdig koteles jelezni az
adohatosag felé. Ebben az esetben a megfizetett és az egyébként fizetendd illeték kiilonbozetét 50%-kal
névelt dsszegben kell utolagosan megfizetni. Ugyanez - azaz a kiilonbozeti illeték masfélszeresének
eldirasa - érvényes arra az esetre is, ha a vagyonszerzo junius 15. napjat kévetden nyilatkozik a vallalas
meghiusulasarol, azzal a kiilonbséggel, hogy a nyilatkozat hataridejének elmulasztasa miatt az Art.
szerinti mulasztasi birsag is fizetendd. Ha azonban adohatosagi ellendrzés keretében deriil fény arra,
hogy a nyilatkozatban vallaltak nem teljesiiltek, az el6zd esetektol eltérden a kiilonbozeti illeték
keétszeresét kell a vallalkozo terhére potlolag eldirni.

A torveny az ingatlanforgalmazok és a lizingcégek vonatkozasaban is biztositia a kedvezmény
igénybevetelét azoknak is, akik a vagyonszerzés éveében kezdték meg e tevékenységiiket. E
vagyonszerzoknek arrol kell nyilatkozniuk, hogy netto darbevételiik megoszlasa az els6 adoévben
varhatoan megfelel a vonatkozo térvényi feltételeknek. Ha azonban a vallalas mégsem teljesiil, akkor ezt
a kezdd adoévet koveto 6. honap 15. napjaig kell bejelenteni. E bejelentésre tekintettel az adohatosag a
kedvezményes kulccsal meghatdrozott és az egyébként fizetendd illeték kiilonbozetének 50%-kal novelt
osszegét irja eld potlolag. Abban az esetben, ha a feltételek teljesiilésének hidnydra adohatosagi
ellendrzés keretében deriil fény, a kiilonbozeti illeték kétszeres kell a mulaszto tarsasagnak megfizetnie.

A hatalyos Itv. értelmében az ingatlanalapnak az illetékkedvezmény igénybevételéhez ingatlanalap-
kezelGi jogosultsigat a PSZAF dltal kiadott engedéllyel kell igazolnia. Az adminisztraciés terhek
egyszertisitése jegyében a torvény a jovoben eltekint az igazolas kiilon benyujtasatol, a kedvezmény
igénybevételénél az keriil rogzitésre, hogy a kedvezményt a PSZAF engedélyével miikédd ingatlanalap
veheti igénybe.

A tovabbértékesités megtorténtét - a térveny ertelmében - az adohatosag tovabbra is hivatalbol
ellendrzi. Az ingatlan akkor tekintheto értékesitettnek/lizingbe adottnak, ha az ingatlan-nyilvantartasban
forgalmazok esetén a tulajdonjog-valtozas, lizingcégek esetén pedig a tulajdonjog fenntartdssal torténd
vétel ténye feljegyzésre keriilt. Ha ezeket a tovabbértékesitésre nyitva dllo hataridd leteltekor csak
széljegy jelzi, akkor ez igazoldsként azzal a feltétellel fogadhato el, ha a jog vagy tény bejegyzése, illetve
feljegyzése utobb megtorténik.

Valtozatlan a szabdlyozas azon része is, mely szerint, ha a cég az dltala megszerzett ingatlant
megosztja, és nem mindegyiket értékesiti tovabb a torvényi hataridon beliil, akkor a kedvezmény csak
azokra az ingatlanokra vonatkozik, melyek kapcsan a vallalt feltétel - vagyis a két éven beliil torténd
tovabbertékesités - teljesiilt, a hataridon beliil tovabb nem értékesitett ingatlanok utin pedig az
illetékkiilonbozet aranyos részének kétszeresét potilletékkeént kell megfizetni.

Az ingatlanforgalmazasi tevékenységet vegzo vallalkozok és a lizingcégek esetében (hasonloan a telek
kapcsan igénybe veheté mentességi szabalynal) beiktatasra keriil az - az egyébkent a Gt. 70. § (1)
bekezdésébol levezetheto - szabadly, mely vilagosan régziti, hogy jogutodlas esetén a jogutod csak akkor
mentesiil a kiilonbozeti illeték kétszeresének megfizetése alol, ha az eredetileg nyitva allo hataridon beliil
az ingatlant értékesiti.

KGD2010. 135. Adasvételi szerzodés kothetd jovoben létrejovi dologra is, ebben az esetben az illeték
alapja a beruhdzas végsa, teljes értéke (1990. évi XCIIIL tv. 3. §, 23/4. §, 102. §)



KGD2010. 134. Az illetékfizetési kotelezettség keletkezése nem azonos az illetékkiszabdsra valo
bejelentési kotelezettséggel (1990. évi XCIII. tv. 23/4. g, 91. §)

KGD2010. 110. Nincs sziikség kiilso szakérté bevondsdara, ha az adohatosag a valos forgalmi értéket a
rendelkezésre allo adatokbol megallapithatonak tartia. A bizonyitasi eljaras sordan, amennyiben azt a
felperes inditvanyozza, igazsagiigyi szakérto kirendelése nem mellézheto (1990. évi XCIIL tv. 23/4. §, 70.
$)

KGD2010. 106. Az illetékfizetési kotelezettség keletkezése nem azonos az illetékkiszabdsra valo
bejelentési kotelezettséggel (1990. évi XCIII. térveny 23/A. §)

KGD2010. 57. Az illetékfizetési kotelezettség keletkezése nem azonos az illetékkiszabdasra valo bejelentési
kételezettséggel (1990. évi XCIII. térvény 23/A. §)

KGD2010. 54. Kedvezményes illetékkotelezettség bejelentésének hatarideje (1990. évi XCIII. torvény
23/4. §)

KGD2010. 48. A fitevékenysége szerint ingatlanforgalmazasra jogosult vallalkozo — altal
tovabbeértékesitési céllal vasarolt ingatlan esetében a vallalkozo az Itv. 23/A. §-aban irt kedvezményekre
Jogosult, rea az egyéb illeté¢kmentességi szabdlyok nem alkalmazhatok (1990. évi XCIII. torvény 23/A. §,
26.§)

KGD2010. 6. A felteteles illetekmentesség hataridejét a vagyonszerzés illetékkiszabdasra tortéeno
bejelentésétol kell szamitani (1990. évi XCIII. térvény 23/A4. §, 26/A4. §)

KGD2010. 5. Az illetékkiszabasra torténo bejelentési kételezettség elvalik a visszterhes vagyonatruhdazasi
illetekkotelezettség keletkezésétol, a tovabbeértékesitésre vonatkozo nyilatkozatot a bejegyzési kérelemmel
egyidejiileg kell teljesiteni (1990. évi XCIIIL torvény 3. §, 91. §, 23/4. §)

KGD2010. 4. Az ingatlan tovabbértékesitésének igazoldsa, és a tovabbértékesités igazolasdnak
elmulasztdsa miatt benyujtott igazoldsi kérelem elhatarolasi kérdései (1990. évi XCIII. térvény 23/4. §,
1957. évi IV. torvény 40. §)

KGD2009. 230. /lletékiigyben a bejelentési kitelezettség elmulasztisa esetén az alaptalan igazolasi
kérelem elutasithato (1990. évi XCIIIL tv. 23/A. §)

KGD2009. 229. Az illetékkedvezményhez sziikséges feltételeket a kedvezményben részesiilni kivano félnek
kell igazolnia (1990. évi XCIII. térvény 23/4. §)

KGD2009. 228. A kedvezmeényes illetékkulcs alkalmazasa esetén a vagyonszerzés illetékkiszabasra valo
bejelentésétol kell szamitani az eladasra biztositott kétéves idot (1990. évi XCIII. torvény 23/4. §, 91. §)
KGD2009. 114. Az ingatlan tovabbértékesitésének kezdo idopontja az illetékkiszabdsra valo bejelentés és
nem az illetékkotelezettség keletkezésének idopontja (1990. évi XCIII. térvény 23/A. §)

KGD2009. 53. A kozigazgatasi hatosag tényekkel ellentétes téves tajékoztatasa a mulasztas
Jjogkivetkezményei alol nem mentesit [1990. évi XCIII. torvény 23/A. § (7) bek., 2004. évi CXL. térvény
114. § (3) bek.]

KGD2009. 2. Atalakulds alatt allé gazdasdgi tarsasdg dltal kotott addsvételi szerzédés alapjan vallalt
tovabbértékesitési kitelezettség nem teljesitése esetén - nem kedvezményes - vagyonatruhdzasi illetéket
kell kiszabni (1990. évi XCIII. térveny 3. §, 23/A. §; 1997. évi CXLL toérvény 29. §; 1997. évi CXLIV.
torveny 60. §, 78. §).

KGD2008. 18. Tulajdonjog-fenntartassal tortént tovabbértékesités esetén az ingatlanforgalmazo a 2%-os
illetékkulcs alkalmazdasahoz sziikséges torvényi feltételeket nem teljesiti (1990. évi XCIII. térvéeny 23/A. §)
KGD2007. 75. Az elétarsasag - a fétevékenységet igazolo cégbizonyitvany hianyaban - az Itv. 23/4. § (1)
bekezdésében irt kedvezményre nem jogosult. [1990. évi XCIIIL tv. 23/A4. §, 1997. évi CXLIV. tv. 16. §]
KGD2007. 74. Az ingatlanforgalmazasra jogosult vallalkozonak a tovabbeladds tényét az
illetékhivatalhoz kell bejelentenie. [1990. évi XCIII. tv. 23/A. §]

KGD2006. 163. Az ingatlan tovabbértékesitését az illetékhivatalnadl kell bejelenteni és igazolni, az
adasvételi szerzédés foldhivatalhoz torténd benyujtasa nem elegendd (1990. évi XCIIIL tv. 23/4. §, 91. §).
KGD2006. 108. Az elétarsasag a két szazalékos illetékmertékii kedvezmény igénybevételére nem jogosult
(1990. évi XCIII. térveny 23/A. §, 1997. évi CLIV. torvény 16. §).

KGD2006. 107. Az 1990. evi XCIII. térvény 23/A. § (1) bekezdése alapjan minden olyan vagyonszerzés
esetében, amelynél visszterhes vagyondtruhdzasi illetéket kell fizetni, a fotevékenység szerinti
ingatlanforgalmazasra jogosult vallalkozot megilleti az 1990. évi XCIIL. torveny 23/A. § (1) bekezdés
szerinti illetekmertek (1990. évi XCIIIL torvény 23/A. §).

KGD2006. 89. Illetékkedvezmény esetén a fotevékenységként folytatott ingatlanforgalmazast
cégbizonyitvannyal kell igazolni (1990. évi XCIII. térvény 23/A4. §).

KGD2006. 41. A vagyonszerzési illeték iigyfél szamara kedvezé modositasa is csak akkor alkalmazhato
visszahato hatdllyal, ha a modosito rendelkezés igy rendelkezik (1990. évi XCIII. torvény 23/4. §, 2002.
évi XLII torvény 310. §).

KGD2005. 91. A4 feltételes illetékkedvezménnyel biztositott hataridé eredménytelen eltelte utan elGirhato
a potilleték-fizetési kotelezettség (1990. évi XCIII. térvény 23/4. §).



KGD2001. 81. /lletékkedvezmény feltételeinek igazolasa, vizsgalata az 1990. évi XCIIIL. torvény 23/A. §-a
alapjan (1990. évi XCIII. torvény 23/A. §).

KGD2000. 286. Fdtevékenységkent végzett ingatlanforgalmazast az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII
torveny 23/A. § (2) bekezdés szerint - igy a statisztikai jelz6szam 9-12. szamjegyeivel - kell igazolni (1990.
evi XCIIIL torveny 23/A. §, 1952. évi lll. torvény 3. §, 6. §).

BH2009. 168. A vagyonszerzés illetékkiszabasra valo bejelentésétol kell szamitani a 2 éves eladasi
hataridot (1990. évi XCIII. térvény 23/4. g, 91. §).

BH2008. 349. A hatosag tdjékoztato levele nem mindsiil hatosagi dontésnek, arra alapitottan nem
szerezheto johiszemiien szerzett jog (1990. évi XCIIL torveny 23/A4. §, 1952. évi III. torvény 339. §, 275.
-

BH2007. 314. Az eldtdrsasag az 1990. évi XCIII. térvény 23/A. §-anak (1) bekezdésében szabdalyozott
illetékkedvezmény igénybevételére nem jogosult (1990. évi XCIII. torvény 23/A. §).

EBH2008. 1832. A4 kozigazgatdsi hatosag tényekkel ellentétes téves tdjékoztatasa a mulasztas
Jjogkévetkezményei alol nem mentesit [1990. évi XCIII. torvény 23/A. § (7) bek.; 2004. évi CXL. térvény
114. § (3) bek.].

EBH2008. 1825. Az igazoldasi kérelem benyujtisa dnmagdiban a mulasztas jogkdvetkezményeit
illetekiigyben sem haritja el, az igazolasi kérelemben a mulasztas okat és vétlenséget fel kell tiintetni és
valosziniisiteni kell [1990. évi XCIII. torveny 23/A. § (7) és (8) bek.].

EBH200S5. 1263. A vagyonszerzési illeték tigyfel szamdra kedvezé modositasa is csak akkor alkalmazhato
visszahato hatallyal, ha a modosito rendelkezés ekként rendelkezik (1990. évi XCIII. térveny 23/4. §,
2002. évi XLII. térveny 310. §).

EBH2005. 1262. EBH2005. 1262

EBH2001. 594. A  lakdstulajdonok  értékkiilonbozetébol — fakado  illetékkedvezmény — az
ingatlanforgalmazasra jogosult vallalkozora nem vonatkozik [1990. évi XCIII. tv. 23/A. §, 21. § (5) bek.].

Hitelintézet ingatlanszerzésének visszterhes vagyonatruhazasi illetéke

23/B. § (1) Amennyiben a hitelintézet a vagyonszerzés illetékkiszabasra torténd bejelentésekor nyilatkozik,
hogy az ingatlant - az illetékkotelezettség keletkezésétdl szamitott legfeljebb haroméves idGtartamra - a pénziigyi
veszteség mérséklése, illetve elharitasa érdekében hitel-ingatlan csereligylettel, az adodsaval szembeni
felszamolasi vagy végrehajtasi eljaras utjan szerezte, akkor a fizetendd illeték mértéke az ingatlan - terhekkel
nem csokkentett - forgalmi értékének 2%-a.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott harom év elteltét kdvetden az ingatlan elidegenitését az allami
adohatosag sajat nyilvantartasa vagy az ingatlan fekvése szerint illetékes ingatlaniigyi hatésag megkeresése utjan
ellendrzi. Amennyiben az ingatlan értékesitése nem tortént meg, a vagyonszerzésre a 19. § (1) bekezdés, illetve
21. § (1) bekezdés alapjan egyébként fizetendd és az (1) bekezdés szerint megallapitott illeték kiillonbdzetének
kétszeresét a hitelintézet terhére potlolag eldirja.

Az Itv. szerint a hitelintézet dltal a pénziigyi veszteség mérseklése, illetve elhdritisa érdekében a hitel-
ingatlan cseretigylet sordn, tovabba az adosdaval szembeni felszamolasi vagy végrehajtasi eljaras utjan -
legfeljebb hdaroméves idétartamra - megszerzett ingatlan utan fizetendd illeték mértéke az ingatlan -
terhekkel nem csdokkentett - forgalmi értékének 2%-a.

Meéltanytalan azonban az, hogy az ingatlanforgalmazasi célu vagyonszerzésekre iranyado szabalyoktol
elterden a hitelintézet - a hitelintézeti torvényben is rogzitett - 3 éves hataridot szankcio nélkiil lepheti tul.
Eppen ezért a torvény értelmében a jovében egyfeldl a hitelintézetnek a vagyonszerzés illetékkiszabdsra
tortend bejelentésekor nyilatkoznia kell, hogy a vagyonszerzésre - legfeljebb haroméves idotartamra - a
pénziigyi veszteség mersekleése, illetve elharitisa érdekében hitel-ingatlan csereiigylettel, az adosdval
szembeni felszamolasi vagy végrehajtasi eljardas utjan keriilt sor, tovabba amennyiben a meghatdarozott
harom év elteltét kovetoen az ingatlan értékesitése nem tortént meg, a vagyonszerzésre az Itv. 19. §-anak
(1) bekezdésében, illetve 21. §-dnak (1) bekezdés alapjan egyébként fizetendd és az (1) bekezdés szerint
megallapitott illeték kiilonbozetének kétszeresét a hitelintézet terhére potiolag eldirja. A tovabbértékesités
megtorténtét az dllami adohatosag hivatalbol ellendrzi.

A feltiiné értékaranytalansag mellett kotott iigyletek illetéke

23/C. § Amennyiben ingatlan tulajdonjoganak ellenérték fejében torténd megszerzése esetén az
ellenszolgaltatas értéke nem éri el a forgalmi érték 50%-at, az ellenszolgaltatds és a megszerzett vagyontargy
forgalmi értéke 50%-anak kiilonbozete utan a 12. § szerinti ajandékozasi illetékmértékkel megallapitott illetéket
kell fizetni. A forgalmi értékbdl az ajandékozasi illetékmérték ala esd rész levondsaval fennmaradd részre a
visszterhes vagyonatruhdzasi illeték szabalyai szerint egyébként iranyado illetékmértéket kell alkalmazni. Ha az



ellenszolgaltatds az ingatlant terhelé és a vevd altal atvallalt tartozasra tekintettel keriilt a forgalmi értékhez
képest alacsonyabb 0sszegben megallapitasra, akkor e bekezdés alkalmazasaban az ellenszolgaltatas 6sszegéhez
kell szamitani az ingatlant terheld és a vevo altal atvallalt tartozas 0sszegét.

A hatalyos szabalyozas szerint minden esetben, amikor egy iigylet sordn - akar jelképes - ellenérték
keriil atadasra, az alacsonyabb illetekmérték ala esé visszterhes vagyonatruhazasi illetékkotelezettség
keletkezik. Ez sok esetben visszaélésre adhat okot, hiszen a felek szandéka ezen esetekben jellemzoen nem
adasvetelre, hanem ajandékozasra iranyul. Az ilyen iigyletek esetén a polgari birosagok gyakorlata un.
felén tuli sérelemnek tekinti a forgalmi érték 50%-at (egyes esetekben 60-80%-at) el nem érd vételar és a
forgalmi érték ezen része kozotti kiilonbozetet, amennyiben a feleket az ajandékozas szandéka nem
vezette. Az ilyen feltiinéen értékaranytalan iigyleteket a sérelmet szenvedett fél a birosag elott
megtamadhatja.

A térvény a biréi gyakorlat soran kimunkadlt értékardanyokat figyelembe véve rogziti, hogy a vételar és a
Sforgalmi érték 50%-a kozotti Osszeg utan ajandékozasi illetékmértéket kell alkalmazni. A forgalmi érték
fennmarado részére pedig a visszterhes vagyondtruhazasi illeték mértékeit kell alkalmazni, figyelmen
kiviil hagyva az ajandékozasi illetekmérték ala esé illetékalap-részt. Ez természetesen nem valtoztat azon,
hogy a vagyonszerzés tovdbbra is a visszterhes vagyondtruhdzasi illeték hatdlya ald tartozik. Igy a
mértéken tuli egyéb kerdésekben - példaul mentességek, kedvezmények stb. - a visszterhes
vagyonatruhazasi illeték szabalyai alkalmazandoak.

Gépjarmii és potkocsi visszterhes vagyonatruhazasi illetékének mértéke

24. § (1) Gépjarmi tulajdonjoganak megszerzése esetén az illeték mértéke a hajtomotor hengertirtartalmanak
minden megkezdett cm3—e utan 18 forint az alabbi eltérésekkel:
a) az 1890 cm3—t meghaladé hengeriirtartalma személygépkocsi és az 500 crn3 -t meghalad6 hengertirtartalma

motorkerékpar esetén minden megkezdett cm3 utan 24 forint;
b) kizarolag elektromos hajtomotorral ellatott gépjarmii esetén a hajtomotor teljesitményének minden
megkezdett 1 kW-ja utan 400 forint;

¢) Wankel hajtomotorral lizemel6 gépjarmii esetén a kamratérfogat minden megkezdett cm3-e utan 36 forint.

(2) Pétkocsi tulajdonjoganak megszerzéséért, ha a potkocsi megengedett legnagyobb 6ssztomege a 2500 kg-ot
nem haladja meg 9000 forint, minden mas esetben 22 000 forint illetéket kell fizetni.

(3) Gépjarmiire, potkocsira vonatkozd haszonélvezet, hasznalat, illetve lizembentartoi jog megszerzése esetén
az (1) és (2) bekezdésben meghatarozott illetékek 25%-anak megfeleld illetéket kell fizetni.

(4) Amennyiben gépjarmii, potkocsi tulajdonjoganak megszerzésével egyidejilleg haszonélvezeti, hasznalati
vagy lizembentartoi jog alapitasa torténik, illetve gépjarmii, potkocsi tulajdonjogat az azon fennalld hasznalati,
haszonélvezeti, illetve lizembentartdi jog jogositottja szerzi meg, a tulajdonjog megszerz6jét terheld illeték
megallapitdsa soran az (1)-(2) bekezdések alkalmazasaval megallapitott illetéket csokkenteni kell a
haszonélvezeti, hasznalati, illetve lizembentart6i jog megszerzéséért a (3) bekezdés szerint fizetendd illeték
Osszegével.

(5) Gépjarmti, potkocsi tulajdonjoga, illetve gépjarmiire, potkocsira vonatkozo haszonélvezeti, hasznalati jog
meghatarozott hanyadanak megszerzése esetén a megszerzett hanyadra aranyosan eso illetéket kell fizetni.

A torvény - a jogalkalmazds megkonnyitése érdekeben - a gépjarmiivek megszerzésére vonatkozo
Jjogszabalyhelyet formailag atalakitja, kézérthetobbé, megfogalmazasat részletesebbé, pontosabba teszi.

A hatdlyos Itv. értelmében a gépjarmiihéz kapcsolodo vagyoni értékii jog utan fizetendd illetéket a
Jogosult életkora alapjan, illetve a vagyoni értékii jog fennallasanak idétartalmara tekintettel kell
megallapitani. A torvényben foglaltak szerint a vagyoni értékii jogok megszerzésére vonatkozo daltaldanos
szabdlyozastol eltéréen, nem a jogosult életkora alapjan kell az illeték mertékét meghatarozni, hiszen a
gépjarmiivek élettartamara, értékallosagara tekintettel egyébként sem valoszinii az ilyen jogok holtig
tarto fenndllasa. A gépjarmiivekre vonatkozo vagyoni értékii jog megszerzése esetén ezert a térvény a
tulajdonjog megszerzéséhez kapcsolo illeték 25%-at rendeli fizetni.

A kétszeres illetékfizetéest zarja ki a torvény azon rendelkezése, mely a tulajdonjog megszerzésével
egyidejiileg torténd vagyoni értékii jog-alapitas esetén a vagyoni értékii jog megszerzéséért fizetendo
illeték osszegevel csokkenti a tulajdonjog szerzojét terheld illetéket.

Illeték kozos tulajdon megsziintetése esetén

25. § (1) Ingatlan kozos tulajdonanak megsziintetése esetén vagyonszerzési illetéket akkor kell fizetni, ha a
megosztas folytan valamelyik tulajdonostars a korabbi tulajdoni hanyadanak megfeleld értéknél nagyobb
értékhez jut. A vagyonszerzési illetéket az értékkiilonbozet alapulvételével kell kiszabni.



(2) Hazastarsi vagyonk$zosség megsziintetése esetén az értékkiilonbozetet a kozds vagyon értékének
figyelembevételével kell megallapitani. Az értékkiilonbozet utan a vagyonszerzés jogcimének megfeleld
vagyonszerzési illetéket kell fizetni. Ha valamelyik fél csak azért kap a k6z6s vagyonbdl nagyobb részt, mert a
kozos tartozasbol is tobbet vallalt at, és az atvallalt tartozas Osszege az értékkiilonbozetet kiegyenliti, illeték
kiszabasanak nincs helye.

(3) Az élettarsak kozos tulajdonanak megsziintetése esetén a k6zos tulajdonban vald részesedésiik aranyara
figyelemmel a (2) bekezdést kell alkalmazni.

KGD2009. 1. [lletékfizetési kotelezettség kozos tulajdon - magahoz valtassal torténd - megsziintetése
esetén (1990. evi XCIII. torvény 19. §, 25. §).

KGD2008. 14. A hazastarsi kozés vagyon megosztasara kotott szerzodés esetében az illetékalap
meghatadrozasa (1990. évi XCIIIL torvény 25. §).

KGD2007. 105. A cserepotlo vételre vonatkozo illetékkedvezmény megallapithato a kézos tulajdon
megsziintetése folytan kapott megvaltasi dron tortént lakdasvasarlas esetében is. [1990. évi XCIII. tv. 18.
$,21.9, 25 §]

KGD2005. 181. A visszterhes vagyonatruhdzasi illeték mértékét akkor is aranyositassal kell
megallapitani, ha a vagyonkézésség megsziintetésével tulajdoni hanyad megszerzése tortenik (1990. évi
XCIII. térvény 21. §, 25. §)

KGD2002. 144. Ingatlanra vonatkozo hazastarsi vagyonkézosség megsziintetése esetén fizetendo
vagyonszerzesi illeték (1990. evi XCIII. térvény 25. §).

KGD2001. 82. Ingatlan kozés tulajdondanak megsziinése esetén felmeriilo illetékfizetési kotelezettség
(1990. évi XCIII. térvény 25. §).

BH2007. 321. Ujabb lakds vdsdrldsa esetén a cserepotlé illetékkedvezmény alkalmazhaté akkor is, ha a
hazastarsi vagyonkozosséghez tartozo lakdsingatlan megvaltds ellenében a volt hdzastdrsra torténd
dtruhazasara keriil sor (1990. évi XCIII. térvény 21. §, 25. §).

BH2006. 36. A visszterhes vagyondtruhazasi illeték mértékét akkor is aranyositassal kell megallapitani,
ha a vagyonkézosseg megsziintetésével tulajdoni hanyad megszerzése torténik (1990. évi XCIII. tv. 21. §,
25. §).

EBH2009. 2007. Ha a hazastarsi vagyonkozosség megsziintetése lakoingatlan megvaltasi ar ellenében
tortend atruhdzasaval valosult meg, ujabb lakoingatlan megszerzésekor - a torvenyi feltételek
teljesiiltsége esetén - alkalmazhato a cserepotlo illetékkedvezmény (1990. évi XCIII. torvény 21. §, 25. §).
EBH2008. 1912. Hdzastarsi vagyonkozésség megsziintetése soran az 1990. évi XCIII. torvény 25. §-anak
(2) bekezdése alkalmazdasaban nem mindsiil kozés tartozasnak a jovoben fizetendé gyermektartasdij
(1990. évi XCIII. térveny 25. §; 1952. evi IV. torvény 69/A. §).

EBH2007. 1665. Hdzastarsi vagyonkozosség megsziintetése sordan a lakdingatlan megvaltdsi ar ellenében
torténd  datruhdzdsa esetén ujabb lakdingatlan megszerzésekor alkalmazhato a  cserepotlo
illetékkedvezmeény (1990. évi XCIIIL torvény 21. §, 25. §).

Iletékmentességek, illetékkedvezmények

26. § (1) Mentes a visszterhes vagyonatruhazasi illeték alol:

a) a lakohaz épitésére alkalmas telektulajdonnak (tulajdoni hanyadnak), valamint ilyen ingatlanon alapitott
vagyoni értékii jognak a megszerzése, ha a vagyonszerzé az ingatlanon a szerz6dés illetékkiszabasra torténd
bemutatasatol szamitott 4 éven beliil lakohazat épit ¢és a felépitett lakohazban a lakas(ok) hasznos alapteriilete
eléri a telepiilésrendezési tervben meghatarozott maximalis beépithetdség legalabb 10%-at. A vagyonszerzd
lakohazépitési szandékarol legkésébb az illetékfizetési meghagyas jogerére emelkedéséig nyilatkozhat az allami
adohatosagnal;

2008/95. Adézasi kérdés 10%-os beépitési mérték tarsashdz esetén

b) a lakastulajdon kezel6i joganak a megszerzése;

¢) a kozcélu vizi 1étesitmények és tartozékaik kezeldi joganak a megszerzése;

d) az allami tulajdonban 1év6 természetvédelmi teriilet kezeldi joganak a természetvédelmi kezeld altal torténd
megszerzése;

e) allami vagyon vagyonkezel6i joganak megszerzése;

f) a vallalkozé altal értékesités céljara Gjonnan épitett, épittetett - ideértve az ingatlan-nyilvantartdsban nem
lakohéz vagy lakas megnevezéssel nyilvantartott és ténylegesen sem lakas céljara hasznalt épiilet atalakitasaval,
tovabba a lakdépiilet bovitésével (pl. tetotér-beépitéssel) 1étesitett - 15 millié forintot meg nem halad6 forgalmi
értekli uj lakas tulajdonjogénak, ilyen lakds tulajdoni hanyadanak megvasarlasa. Amennyiben az 10j lakas
forgalmi értéke nem haladja meg a 30 millié forintot és a vagyonszerz6 masik lakastulajdon eladasat nem
igazolja, akkor a 21. § (1) bekezdés szerint megallapitott illetékbdl nem kell megfizetni azt az dsszeget, amely



akkor jarna, ha a lakas forgalmi értéke 15 milli6 forint lenne. Ilyen lakas tulajdoni hanyada esetén a kedvezmény
a 15 milli6 forintnak a szerzett tulajdoni hanyaddal aranyos részére illeti meg a vagyonszerzot;

g) a tarsasagi adorol és az osztalékadordl szold torvény szerinti kedvezményezett atalakulas keretében torténd
vagyonszerzgEs;

h) a tarsasagi adorol és az osztalékadorol szolo torvény szerinti kedvezményezett részesedéscsere keretében
torténd vagyonszerzes;

i)

j) a kisajatitott vagy banyakart szenvedett ingatlanért kapott csereingatlan szerzése vagy a kartalanitasi
Osszegbdl ra eso rész erejéig a kartalanitottnak az ingatlanvasarlasa, ideértve az ilyen ingatlanra vonatkoz6 mas
személyt megilletd jog megsziinéséért kapott kartalanitasi 0sszegbdl azonos jog megszerzését is;

k) a kisajatitas alapjaul szolgalo kozérdekii célra megvasarolt ingatlan vételarabol torténd ingatlanvasarlas, ide
értve az ilyen ingatlanra vonatkozé mas személyt megilletd jog megsziinéséért a vételarbol torténd azonos jog
vasarlasat is;

) gépjarmii, pétkocsi tulajdonjoganak olyan vallalkozd altali megszerzése, melynek el6z6 adoévi nettd
arbevételének legalabb 50%-a gépjarmiivek €s potkocsik értékesitésébdl szarmazott (gépjarmii-forgalmazo),
tovabba Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete altal nyilvantartasba vett pénziigyi lizinget folytato vallalkozo
altali megszerzése;

m) a helyi 6nkormanyzat vagy az allam tulajdonaban allo lakas tulajdonjoganak, haszonélvezeti joganak a
lakasok és helyiségek bérletére, valamint az elidegenitésiikre vonatkozdé egyes szabalyokrol szold 1993. évi
LXXVIIL torvény (a tovabbiakban: lakastorvény) 45. §-anak (1) bekezdése alapjan vételi joggal rendelkezo,
tovabba 49. §-anak (1)-(2) bekezdése alapjan el6vasarlasi joggal rendelkezd személy altal torténd megszerzése;

n) a birtokdsszevonasi célu onkéntes foldcsere keretében 1étrejott megallapodason alapuld terméfoldtulajdon
szerzése, valamint ehhez kapcsolodoan haszonélvezet, hasznalat joganak alapitasa, abban az esetben, ha az
elcserélt foldrészletet azonos jogosult javara haszonélvezet, hasznalat joga terhelte;

0) az iigyvédi iroda olyan atalakuléssal (egyesiilés, szétvalas) bekovetkez6 vagyonszerzése, amikor a 1étrejovo
iroda (irodéak) a korabbinak jogutdodja(i) lesz(nek);

p) term6foldnek a kiilon jogszabaly alapjan a mezégazdasagi és vidékfejlesztési tamogatasi szerv altal kiadott
regisztracios igazolassal rendelkezd, mezdgazdasagi tevékenységet végz0 maganszemély altali, visszteher
ellenében torténd megszerzése, feltéve, ha az igy vasarolt term6foldet a vasarlastol szamitva legalabb 5 évig nem
idegeniti el, azon vagyoni értékll jogot nem alapit, és egyéni vallalkozoként vagy mezdgazdasagi dstermeldként
a termofoldet mezdgazdasagi célra hasznositja. A feltételek vallalasardl a vagyonszerzonek legkés6bb a fizetési
meghagyas jogerdre emelkedéséig kell nyilatkoznia az allami addhatosagnal. Ha a vagyonszerzd a terméfoldet
az 5 év letelte eldtt elidegeniti, vagy azon vagyoni értékii jogot alapit, igazolhatdan nem mezdgazdasagi célra
hasznositja, az egyébként jaro illeték kétszeresét kell megfizetnie;

q) ingatlannak, illetve a 18. § (2) bekezdésének /) pontja szerinti vagyoni betétnek a tarsasagi adordl és az
osztalékadorol szOlo6 torvény szerinti kedvezményezett eszkdzatruhazas keretében torténd atruhazasa, az alabbi
feltételek egyiittes teljesiilése esetén:

qa) az atruhazo az atruhazas évében és az azt megel6z6 két naptari évben nem vette igénybe a 23/A. § szerinti
kedvezményes illetékmértéket és a 26. § (1) bekezdés a) pontja alapjan felfiiggesztett illetéktartozassal nem
rendelkezik,

qb) az atruhazott eszkozoknek a pénzeszkozok és pénzkovetelések Osszegével csokkentett értékében az
ingatlanok értékének aranya nem haladja meg az 50%-ot,

qc) az atruhazo tarsasag legalabb két tlizletaggal rendelkezik, melyek az atruhazast megel6zd két teljes, 12
hénapos adéévben 6nallo iizletagként miikodtek,

qd) az atvevo tarsasag vallalja, hogy az atruhazas évét kovetd 2. naptari év végéig nem veszi igénybe a 23/A.
§ szerinti kedvezményes illetékmértéket,

ge) az lzletagat atvevd tarsasag vallalja azt is, hogy az atvett eszkozoket az illetékkiszabasra torténd
bemutatast kdvetd egy éven beliill nem idegeniti el;

s) a term6foldrél szolo torvény 3. §-a u) pontjanak 2. alpontjaban meghatarozott mezdgazdasagi termeldk altal
gazdasagatadasi tamogatas igénybevétele érdekében a kozeli hozzatartozoval [Ptk. 685. § b) pont] megkdtott
szerz6désben a term6fold, a tanya, és a mezdgazdasagi termeldtevékenységhez sziikséges miivelés alol kivett
teriilet, épitmény (magtar, istallo stb.) valamint ing6 - ide értve a gépjarmiivet és a potkocsit is - tulajdonanak,
illetve vagyoni értékii jognak a megszerzése;

t) a belfoldi ingatlanvagyonnal rendelkezd tarsasagban fennallé vagyoni betétnek a tarsasagi adordl és az
osztalékadorol szol6 torvény szerinti kapcesolt vallalkozasok kozotti atruhdzasa.

(2) Az (1) bekezdés a) pontjaban emlitett lakohaz felépitésének igazolasa érdekében az ott meghatarozott 4
éves hatarido elteltét kovetd 15 napon beliil az allami adohatosag megkeresi az ingatlan fekvése szerint illetékes
épitésligyi hatosagot. Amennyiben az épitésiigyi hatdsag igazolasa szerint a lakohazra a vagyonszerz6 nevére a
hasznalatbavételi engedély kiaddsa megtortént, az allami adohatosag a megallapitott, de a megfizetés
tekintetében felfiiggesztett illetéket torli. Torli az allami adohatosag az illetéket akkor is, ha a 4 éves hataridén



beliil a vagyonszerz6 a nevére szolo jogerés hasznalatbavételi engedéllyel igazolja a lakohaz felépitését.
Amennyiben a vagyonszerzé tobb telket vasarolt, és mindegyik esetében vallalta lakohaz felépitését, majd a
telkeket utobb egyesittette, az illetéket az adohatdsag akkor torli, ha az 0j telek esetén a felépitett lakohazban a
lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben meghatarozott maximalis beépithetOség
legalabb 10%-at. Ellenkezd esetben valamennyi telek utdn meg kell fizetni az illetéket és a késedelmi potlék
Osszegét is. Ha a vagyonszerz6 a megszerzett telket utobb megosztja, az adohatosag a felfiiggesztett illetékbdl
csak azt az illetéket torli, amely arra a megosztas soran létrejott telekre esik, amelyen a lakohaz felépiilt, feltéve,
hogy a felépitett lakohazban a lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben meghatarozott
maximalis beépithetdség legalabb 10%-at. Az illeték fennmarado részét késedelmi potlékkal novelt 6sszegben
kell megfizetni. Ha a maximalis beépithetdség az illetékkotelezettség keletkezésének iddpontjadban és a
hasznalatbavételi engedély kiadasanak idGpontjaban eltérd, a kettd koziil a vagyonszerzére Osszességében
kedvezdbbet kell figyelembe venni. Ha a lakohdz felépitésére nyitva allo hataridén beliil a vagyonszerzo
gazdalkodo szervezet atalakul, a lakohaz felépitésére az ingatlant megszerzd jogutod koteles.

(3) Ha az (1) bekezdés j) pontjaban emlitett csereingatlan a kisajatitottnal értékesebb, vagy ha a megszerzett
ingatlan forgalmi értéke a kartalanitasi Osszeget, illetdleg ennek a vevore esé ardnyos részét meghaladja, az
illetékmentesség a tobbletre nem terjed ki.

(4) Az (1) bekezdés k) pontjaban emlitett vevé a kisajatitasi eljaras lefolytatasara jogosult szerv
nyilatkozataval koteles igazolni, hogy helye lett volna kisajatitasnak arra a célra, amelynek megvalositasa
érdekében az ingatlant tdle megvasaroltak.

(5) A vagyonszerz6 az (1) bekezdés ¢g) pontjdban emlitett feltételekrdl a fizetési meghagyas jogerdre
emelkedéséig nyilatkozhat az adohatésagnal. Amennyiben a vagyonszerzd az (1) bekezdés gb-ge) pontjai
szerinti feltételek tekintetében valotlan nyilatkozatot tesz, illetéleg vallalasat nem teljesiti, az adohatosag a 19. §
(1) bekezdése, illetve a 21. § (1) bekezdése alapjan megallapitott illeték kétszeresét a vagyonszerz$ terhére
potlolag eldirja.

Az Itv. un. 4 éves feltételes illetékmentessége értelmében a lakohdazépitésre alkalmas telektulajdon
megszerzije, amennyiben a fizetési meghagyds jogerére emelkedéséig nyilatkozik lakohazépitési
szandékarol, és a lakohaz az illetékkiszabasra bejelentéstol szamitott 4 éven beliil felepiil, az dallami
adbhatésag a kiszabott, de a megfizetés tekintetében felfiiggesztett illetéket torli. Uj elemként keriil
rogzitésre, hogy az illeték torlésének feltétele immadron nem csupan lakohaz-épités, hanem olyan lakohadz
épitése, amelyben a lakas(ok) hasznos alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben meghatarozott
maximalis beépithetdség legalabb 10%-at, igy kivanva kikiiszobolni azt, hogy egy tobb hektar nagysagu

telek esetén a beépités megtorténjen egy 50 m2—es lakohaz felépitésével.

E mentességi szaballyal osszefiiggésben az elmult évek gyakorlata dltal kitermelt hianyossagok potlasa
érdekében a torvény rendezi a felfiiggesztett illeték sorsat azokban az esetekben, amikor tobb telek
vonatkozasaban vallalja a vagyonszerzd lakohdz felépitését, és a telkeket utobb egyesitteti, am csupan egy
lakohaz felépitésére keriil sor, illetve, amikor a vagyonszerzé a telket utobb megosztjia, és nem épiil
valamennyi uj telken egy-egy lakohaz.

El6bbi esetben a mentesség feltételét a torvény akkor tekinti teljesitettnek, ha az egyesitett telken
felépitett lakohaz vonatkozasaban is teljesiil az a kritérium, hogy a lakohdazban a lakds(ok) hasznos
alapteriilete eléri a telepiilésrendezési tervben meghatdrozott maximalis beépithetoség legalabb 10%-at.
Ellenkezé esetben valamennyi telek esetén meg kell fizetni az illetéket. Utobbi esetben azon uj telekre kell
megfizetni az illetéket, amelyen nem épiil lakohdz, természetesen mindkét esetben késedelmi potlekkal
novelt osszegben.

(6) Az illetékkotelezettség keletkezésekor a 35. életévét be nem toltdtt fiatal elsd lakastulajdonanak (tulajdoni
hanyadanak) megszerzése esetén az egyébként fizetendd illeték 50%-ig terjedd, de legfeljebb 40 000 forint
kedvezményre jogosult, ha az egész lakastulajdon forgalmi értéke a 8 millié forintot nem haladja meg. Ilyen
forgalmi értékdi lakas részaranytulajdonanak megszerzése esetén a vagyonszerzot a szerzett tulajdoni hanyaddal
aranyos mértéki kedvezmény illeti meg.

(N-(®)

(9) A (6) bekezdés alkalmazasaban elso lakastulajdont szerzének az mindsiil, akinek nincs és nem is volt
lakastulajdona, lakastulajdonban 50%-ot elér6 tulajdoni hényada, lakéstulajdonhoz kapcsolodd, az ingatlan-
nyilvantartasba bejegyzett vagyoni értékli joga. A kedvezményre valo jogosultsag megallapitasanal figyelmen
kiviil kell hagyni az 6zvegyi haszonélvezeti joggal terhelt, tovabba az olyan lakastulajdont, amelyet nagykora
vagyonszerzé esetén a nagykorusag elérését megel6zéen idegenitettek el. Nem mindsiil elsé lakastulajdont
szerzének az, aki a (6) bekezdés szerinti kedvezményt az illetékkotelezettség keletkezését megeldzden igénybe
vette. A kedvezmény igénybevételérdl, valamint a kedvezményre jogosito feltételek fennallasardl a szerzo félnek
az illetékfizetési meghagyas jogerdre emelkedéséig kell nyilatkoznia.

(10) Az (1) bekezdés /) pontja szerinti mentességre jogosult gépjarmii-forgalmazo addévente nyilatkozik az
allami adohatosagnal arrdl, hogy az el6z6 adoévi nettd arbevételének megoszlasa alapjan e § alkalmazasaban
gépjarmii-forgalmazonak mindsiil azzal, hogy



a) ha a nyilatkozattételre az ado6év hatodik honapjanak 1. napja eldtt keriil sor, a vagyonszerzének arrol kell
nyilatkoznia, hogy nettd arbevételének megoszlasa alapjan eldrelathatolag gépjarmii-forgalmazonak mindsiil.
Amennyiben a nyilatkozatban vallaltak nem teljesiiltek, ugy azt az adéév hatodik hoénapjanak 15. napjaig
bejelenti az allami adohatosagnak, amely a meg nem fizetett illetéket 50%-kal novelten a vagyonszerzé terhére
poétlolag eldirja. Ha az allami adohatosag adoellendrzés keretében allapitja meg, hogy a vagyonszerz valédtlan
nyilatkozatot tett, a valdtlan nyilatkozat alapjan meg nem fizetett illeték kétszeresét a vallalkozo terhére potlolag
el6irja,

b) a gépjarmi-forgalmazast a nyilatkozattétel adoévében kezdd vallalkozd arrdl nyilatkozhat, hogy nettd
arbevételének legalabb 50%-a gépjarmii-forgalmazasbol fog szdrmazni. Amennyiben a nettd arbevétel
megoszlasara vonatkozo vallalas nem teljesiil, akkor az allami adohatosag a nyilatkozat alapjan meg nem fizetett
illetéket a vallalkozo terhére 50%-kal ndvelten megallapitja. A vallalas meghitisulasanak tényét a vallalkozo az
adoévet kovetd hatodik honap 15. napjaig koteles bejelenteni. Ha az allami adohatdsag adoellendrzés keretében
megallapitja, hogy a vagyonszerzd vallalasa nem teljesiilt, a nyilatkozat alapjan meg nem fizetett illeték
kétszeresét a vagyonszerzé terhére potldlag eldirja.

(11) Abban az esetben, ha a 23/A. § szerinti kedvezményes illetékmérték alkalmazasara egyébként jogosult
vagyonszerz6 valamely ingatlan szerzésével kapcsolatban az (1) bekezdés a) pontjadban meghatarozott
nyilatkozatot tesz, ezen illetékkotelezettségére a tovabbiakban kizardlag e nyilatkozathoz kapcsolodo
rendelkezések vonatkoznak. Ilyen esetben erre a vagyonszerzésre a 23/A. § rendelkezései nem alkalmazhatok.

(12) Mentes a visszterhes vagyonatruhazasi illeték alol az 6nalldé orvosi tevékenység miikddtetési joganak
megszerzése, ha az atruhazé az 6nalld orvosi tevékenységrol szold torvény erejénél fogva, az emlitett torvény
hatalybalépésétdl volt jogosult a mikddtetési jog alapjan végezhetd tevékenység gyakorlasara. Az
illetékmentességre vald jogosultsagot az 6nalld orvosi tevékenység mitkodtetési jogat szerz6 maganszemélynek
kell igazolnia.

(13) Az (1) bekezdés f) pontjaban meghatarozott mentesség, illetve kedvezmény feltételeinek teljesiilését -
amennyiben az az adasvételi szerz6désbdl nem allapithaté meg - a vagyonszerzonek kell az allami adohatoésagnal
a vallalkozo e feltételek teljesiilésérdl szolo nyilatkozataval igazolni legkésobb a fizetési meghagyas jogerére
emelkedéséig.

(14) Az allami, helyi dnkormanyzati tulajdonban 1évo forgalomképtelen milemlék vagy miemléki jellegi
ingatlan (ingatlan egyiittes) haszonélvezeti joganak, az ingatlan helyredllitasa, fejlesztése és az ezt kovetd
allagmegovasa ellenében torténd megszerzése esetén visszterhes vagyonatruhazasi illetéket nem kell fizetni.

KGD2010. 118. Az illetéekmentesség megadasdanak torvenyi feltétele nem a tulajdonosi, hanem az épittetoi
minoség fennallasa és ennek jogszabaly altal megkivant modon torténd igazolasa (1990. évi XCIII. tv. 26.

KGD2010. 105. Termdfold vasdrlisa esetén az illetékmentesség feltétele, hogy a mezégazdasagi
Ostermeld a vagyonszerzés idopontjaban regisztracios igazoldssal rendelkezzék (1990. évi XCIII. torvény
26. %)

KGD2010. 55. Az Itv. 26. § (1) bekezdésének f) pontja szerinti illetékmentesség nem illeti meg a vevot, ha
az ingatlant maganszemeélyektil veszi és épitési szerzodést kot a kivitelezével a lakas felépitésére (1990.
évi XCIII torvény 26. §)

KGD2010. 48. A fotevékenysége szerint ingatlanforgalmazasra jogosult vallalkozo  altal
tovabbeértékesitési cellal vasarolt ingatlan esetében a vallalkozo az Itv. 23/A. §-aban irt kedvezményekre
Jogosult, rea az egyéb illetékmentességi szabadlyok nem alkalmazhatok (1990. évi XCIII. torvény 23/A. §,
26. %)

KGD2009. 141. Lakadssal beépitett, kozos tulajdonban lévé ingatlanban tulajdoni hanyad megszerzése
nem mindsiil lakohaz épitésére alkalmas telektulajdon-szerzésnek (1990. évi XCIII. térvény 26. §, 102. §).
KGD2009. 5. Lakohdz épitésére nem alkalmas telektulajdon vasdrlasa estén a feltételes illetékmentesség
nem dallapithato meg, ha az ingatlan csak utobb valik alkalmassa lakohdz épitésére (1990. évi XCIIL
torvény 3. §, 26. §, 102. §; 1959. évi IV. térvény 207. §, 228. §).

KGD20009. 4. Felteteles illetékmentesség nem illeti meg a vagyonszerzét, ha a beépitési kitelezettségének
nem maga tesz eleget (1990. évi XCIII. térvény 26. §).

KGD2008. 83. Az adasvételi szerzodés utobb nem mindsitheté at kedvezobb illetékmérték érdekében
(1990. évi XCIII. torvény 26. §, 70. §).

KGD2007. 270. Egyeni vallalkozonak a cégjegyzékbe egyéni cégkent valo bejegyzeset kovetoen -
egyszemelyes korlatolt felelosségii tarsasagga torteno dtalakuldsaval bekovetkezo - vagyonszerzése nem
mentes a visszterhes vagyondtruhdzasi illeték alol (1990. évi XCIIL torvény 26. §; 1959. evi IV. torvény
685. §; 1990. évi V. torveny 15. §, 15/4. §; 1997. évi CXLIV. térvény 59. §)

KGD2007. 243. Az illetékmentesség csak a termdfoldet megmiiveld maganszemélyt illeti meg; nem
dllapithato meg az illetékmentesség, ha a foldet haszonbérls miiveli. (1990. évi XCIIL. torvény 26. §)
KGD2007. 201. Telekegyesités esetén alkalmazando illetékmentesség (1990. évi XCIII. torvény 26. §).



KGD2007. 200. Haszonélvezeti jogrol ellenérték fejében torténd lemondds esetén a torvémyben irt
feltételes illetékkedvezmény nem alkalmazhato (1990. évi XCIII térvény 26. §).

KGD2007. 180. Nem lakohaz épitésére alkalmas telektulajdon az ingatlan, ha csupan megvasarlasat
kévetéen mindsiil épitési teleknek (1990. evi XCIII. térveny 26., 102. §).

KGD2007. 157. Az illetékkedvezmény megallapitasahoz sziikseges beépitetlenségnek az egész ingatlanra
kell vonatkoznia, nincs jelentésege annak, hogy az épitési hatosag a telekre épitési engedélyt adott (1990.
évi XCIIIL torvény 26., 102. §; 1959. éviIV. torvény 139. §).

KGD2007. 106. Az illetékmentesség feltételes kedvezmény, amely akkor valik véglegessé, ha a lakohaz
felepitésének tényét hataridoben igazoljak. [1990. évi XCIII. tv. 26. §]

KGD2007. 77. Illletékkoteles - a tarsashadzi lakdssal egyiitt vasarolt - az alapito okirat szerint kozos
tulajdonba tartozo garazsbealld. [1990. évi XCIII tv. 26., 102. §]

KGD2007. 12. Az illetékmentesség torvényi feltételeinek teljesitését a vagyonszerzének a megadott
hataridon beliil az illetékhivatalnadl kell igazolnia [1990. évi XCIII. torvény 26. §].

KGD2006. 87. A kizarolag énkormanyzati tulajdonban allo vagyonkezeld rt. tulajdondba keriilt lakasnak
a bentlako bérldk szamara tortént elidegenitése is mentes a vagyonatruhazasi illeték alol (1990. évi
XCIIIL térvény 26. §, 1993. évi LXXVIII. torvény 61. §).

KGD2005. 95. Ha az ingatlanon csak gazdasagi épiilet all, az illetékkedvezmény szempontjabol a
foldrészlet beépitetlennek mindsiil [1990. évi XCIII. térvény 26. §, 102. § (1) bek. 1) pontja].

KGD2005. 92. Az apportalas nem ingatlanforgalmazas keretében zajlo tovabbertékesités (1990. évi
XCIII. térvény 26. §).

KGD2005. 4. Az atépitéssel létrehozott lakds esetén a visszterhes vagyondtruhazasi illetek aloli
mentesség torvenyi feltételei (1990. évi XCIII. torvény 26. §).

KGD2005. 1. Feltételes illetékmentesség esetén igazolni kell a feltételek megvalosulasat [1990. évi
XCIIL térvény 26. §, 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet 105. §].

KGD2003. 214. Ingatlanforgalmazasra jogosult vallalkozot az ingatlan ujraértékesitésének feltételehez
kétott vagyonatruhazasi illeték aloli mentesség nem illeti meg, ha a megszerzett ingatlant gazdasagi
tarsasagba apportalja (1990. évi XCIII. térvény 26. §).

KGD2003. 148. Kozés tulajdon esetén nem tekintheté a telektulajdon beépitetlennek, ha azon - az
elkiilonitett hasznalatra figyelemmel - a tulajdonostars mar lakoépiiletet epitett fel (1990. évi XCIII
torvény 26. §, 102. §).

KGD2002. 115. A4 visszterhes vagyondatruhdzds esetén az illetékmentességet elutasito hatdarozat érdemi
hatarozatnak mindsiil (1957. évi IV. térveny 72. §, 1990. évi XCIIIL torvény 26. §).

KGD2002. 114. Az apportalas folytan bekovetkezett tulajdonvaltozas nem illetékmentes (1990. évi XCIIIL
torveny 26. §).

KGD2001. 137. Ténykérdés, hogy a vagyondtruhazasi illetékmentesség szempontjabol az addsvételi
szerzddés mikor jott létre; a bizonyitas a felperest terheli (1990. évi XCIII. torvény 26. §).

KGD2001. 84. Ingatlan forgalmazdasara jogosult vallalkozo esetében illetékmentesség akkor allapithato
meg, ha az ujraértékesitési cél mar az ingatlan megszerzésekor fennall (1990. évi XCIII. térvény 26. §).
KGD2001. 80. A4 visszterhes vagyondtruhazasi illetek alol nem mentesit a lizingszerzédéssel valo
hasznositas, ha a lizingbevevo az ingatlan tulajdonjogat egy éven beliil nem szerzi meg [1990. évi XCIII.
torveny 26. § (1) bekezdes f) pont].

KGD1999. 116. A vallalkozo (gazdasagi tarsasag) ingatlan forgalmazasara valo jogosultsagat a
cégbejegyzés teremti meg, ennek idopontjatol mentes a vagyondtruhdzasi illeték alol ingatlan
tulajdonjoganak vjraértékesités céljabol torténc megszerzese (1990. évi XCIII. torvény 26. §).

KGD1998. 311. Csak az a gazdasagi tdarsasag jogosult ingatlanforgalmazoként visszterhes
vagyonadtruhdazasi illeték aloli mentességre, amelynek tevékenységi korébe az ingatlanforgalmazas
beletartozik [1990. évi XCIII. térvény 26. § (1) bekezdés f) pont].

KGD1998. 173. Az illetékfizetési kotelezettség szempontjabol nem mindsiil ingatlanforgalmazasnak, ha
valaki a vasarolt ingatlant apportként gazdasagi tarsasagba viszi [1990. évi XCIIIL. térveny 26. § (1)
bekezdés f) pont].

KGD1996. 222. Az 1990. évi XCIII. térveny 26. § (1) bekezdésében irt hataridé elmulasztasa esetén
igazolasnak van helye [1990. évi XCIII. torvény 26. § (1) bek., 1981. évi I. torvény 40. §].

KGD1996. 134. Az illetékfizetés alol feltételes mentesség akkor adhato, ha a vagyonszerzé hataridén
beliil nyilatkozik arrol, hogy lakohadzat kivan épiteni a telekingatlanon [1990. évi XCIII torveny 26. § (1)
bek.].

KGD1995. 141. Az 1990. évi XCIII. térvény 26. § (1) bekezdésében irt hataridé elmulasztasa esetén
igazolasnak van helye [1990. évi XCIIIL torvény 26. § (1) bek.; 1957. évi IV. térveny 40. §].

KGD1995. 78. Ha az iigyfél feltételhez kitotten kap mentességet a visszterhes vagyonatruhdzasi illeték
megfizetése alol, vizsgalni kell, hogy a feltétel teljesiilt-e. Ha a feltétel teljesitése nem igazolt vagy



kétséges, ezt a kozigazgatdsi eljarasban tisztazni kell, kiilon eljdaras lefolytatasa nélkiil csak a feltétel
teljesedése esetén lehet hatarozatot hozni [1990. évi XCIII. torvény 26. § (2) bek.].

KGD1995. 74. A privatizacio utjan térténd tulajdonszerzés nem illetekmentes (1990. évi XCIIL torvény
26. §).

KGD1992. 193. Nem illetékmentes a telektulajdon szerzése, ha a telket a korabban vasarolt - beépitett -
ingatlan kiegészitése vegett vasaroltak [1990. evi XCIII. torveny 26. § (1) bek.].

BH2009. 380. Csak beepitetlen lakotelek megvasarlasa esetén kérheto feltételes illetékmentesség az 1990.
évi XCIII torveny 26. § (1) bekezdes a) pontja alapjan (1990. évi XCIII. torveny 26. §, 102. §).

BH2009. 374. A tulajdonjog bejegyzésére iranyulo kiilon kérelemre indult eljarasban akkor is meg kell
fizetni az igazgatdsi szolgaltatasi dijat, ha kordbban ugyanazon szerzédeés alapjan az tigyfél mar
tényfeljegyzését kérte - A hatosag levelezési koltsége a jogellenes magatartdst tanusito iigyfélre
atterhelheté (1990. évi XCIII. térvény 26. §, 1996. évi LXXXV. torvény 32/A. §, 32/D. §, 32/F. §, 2004. évi
CXL. térvény 153. §).

BH2009. 310. Az 1990. évi XCIII. torvény 26. § (1) bekezdés p) pontja alapjan nem illetékmentes a
vagyonszerzés, ha a vasarlas idépontiaban a termdfold haszonbérl altal hasznositott volt (1990. évi
XCIII térvény 26. §)

BH2008. 232. Az illetékkiszabashoz valo jog eleviilésének vizsgalata és az alkalmazando jogszabaly
meghatarozasa (1990. évi XCIII. torvény 26. §, 97. §, 95. §, 1990. évi XCI. torvény 95. §).

BH2008. 34. Egyéni vallalkozonak a cégjegyzekbe egyéni cégként valo bejegyzését kovetden
egyszemelyes Kft.-vé torténd dtalakulasaval bekévetkezé vagyonszerzés nem mentes a visszterhes
vagyonatruhazasi illeték alol (1990. évi XCIII. térvény 26. §, 1959. évi IV. torvény 685. §, 1990. évi V.
torvény 15. §, 15/A. §, 1997. évi CXLIV. torvény 59. §).

BH2007. 431. Nem lakohaz épitésére alkalmas telektulajdon az ingatlan, ha csupan megvdsarldsdt
kévetéen mindsiil épitési teleknek (1990. évi XCIII. torvény 26. §, 102. §).

BH2007. 322. Telekegyesités esetén alkalmazando illetékmentesség (1990. évi XCIII. térvény 26. §).
BH2007. 280. Lakohazépitesre alkalmas telektulajdon vasarlasa utan kell megallapitani az illetékfizetési
kételezettséget akkor is, ha a szerzédéskotés idejen életveszélyes allapota miatt lakds céljara nem
hasznalhato felépitmény talalhato az ingatlanon (1990. évi XCIII. torvény 26. §, 102. §).

BH2007. 277. Haszonélvezeti jogrol ellenérték fejében torténd lemondas esetén a torvényben irt felteteles
illetékkedvezmény nem alkalmazhato (1990. évi XCIII. torvény 26. §).

BH2007. 204. Az illetékmentesség telkek egyesitése esetén is megilleti a vagyonszerzot, ha a telkeket
lakohazzal beépiti 4 éven beliil (1990. évi XCIII. térveny 26. §; 1997. evi LXXVIIL torvény 24. §).
BH2007. 67. Az illetékmentesség torvenyi feltételeinek teljesitését a vagyonszerzonek a megadott
hataridon beliil az illetékhivatalnal kell igazolnia (1990. évi XCIIL tv. 26. 3).

BH2006. 238. Az illetékmentességre jogosito lakohdz megépitését az illetékhivatalnak be kell jelenteni,
nem elegendd a lakohdz hataridében torténd felépitése (1990. évi XCIIIL. tv. 26. §).

BH2004. 40. A felteteles illetékmentességet megalapozo, lakohazépitésre alkalmas beépitetlen
telektulajdon fogalmanak értelmezése (1990. évi XCIII. tv. 26. §, 102. §)

BH2002. 512. Az illetékkiszabasra tortént bejelentés idopontiakor hatalyos illetékszabalyok
alkalmazandoak az illetékmentesség kérdésében [1990. évi XCIIL tv. 3. § (1) bek. a) pont, (3) bek. a)
pont, 26. § (1) bek. e) pont, 91. § (1) bek., 97. § (1)-(2) bek., 1995. évi XLVIIIL tv. 53. § (1) bek., 54. § c)
pont, 27/1972. (XIL. 31.) MEM r. 73. § (1) bek.].

BH2001. 559. Lakohaz épitésére nem alkalmas telektulajdon vasarlasa esetén a felteteles
illetekmentesség nem dllapithato meg, ha az ingatlan csak utobb valik alkalmassa lakohazépitésre [1990.
évi XCIIL tv. 3. § (3) bek., 26. § (1) bek. a) pont, 102. § (1) bek. ) pont, 1957. évi IV. tv. 20. §].

BH2000. 474. Ingatlan apportdldsa az illetékjogszabdly alkalmazasaban nem mindsiil illetékmentességet
eredményezé ujraértékesitésnek [1990. évi XCIII. tv. 26. § (1) bek. f) pont].

BH1992. 355. 4 haszonélvezét is megilleti a lakohaz épitesét szolgadlo ingatlan megszerzdjet megilletd
illetekmentesseg [1986. évi I. tv. 18. § (1) bek. b) pont, (2) bek.].

EBH2009. 2113. 4 haszndlatbavételi engedélyben feltiintetett ingatlantulajdonos nem tekinthetd - csak
ebbdl az okbol - épittetonek, igy nem illeti meg illetekmentesség. Csak az épitteto kérhet hasznalatbavételi
engedélyt. [1990. évi XCIII. torvény 26. §; 46/1997. (XII. 29.) KTM rendelet 23. §, 28. §, 32. §].
EBH2009. 2112. A4 feltételes illetekmentesség feltételeinek igazolasara elbirt hatarido nem
hosszabbithato meg. Fizetési halasztas nem alapozza meg az ujabb méltanyossagi kérelem kedvezo
elbiralasat (1990. evi XCIII. torvény 26. §; 2003. évi XCII. torvény 133. §).

EBH2007. 1736. A birosagi eljarasban orvosolhato eljarasi szabadlysértés korébe tartozik a fel altal
igényelt illetékmentesség tisztazdasahoz sziikséges tovabbi bizonyitas lefolytatdasa (1952. évi Ill. torvény
339. 3, 3. §, 1990. évi XCIII. térvény 26. §, 102. §).

EBH2007. 1658. Az 1990. évi XCIII. térvény 26. §-a (1) bekezdésének p) pontian alapulo
illetekmentesseg csak azt illeti meg, aki a termdfoldet maga hasznositia (1990. évi XCIII. térvény 26. §).



EBH2004. 1164. Az énkormdnyzat vagyonkezeld részvénytarsasaga tulajdonaban dllo lakdsnak a bérlo
részere tortent elidegenitése esetében is megallapithato a vagyonatruhazasi illetéek aloli mentesseg (1990.
évi XCIII torvény 26. §; 1993. évi LXXVIII. térvény).

EBH2004. 1161. A lakas céljara nem hasznalt gazdasagi épiilettel beépitett ingatlan nem tekintheto
lakasépitésre alkalmas telektulajdonnak [1990. évi XCIII. térvény 26. § (1) bek., 102. § (1) bek. 1)
pontjaj.

EBH2004. 1075. Feltételtol fiiggé hatalyu szerzodés esetén a visszterhes vagyonatruhdzasi
illetékkotelezettség keletkezésének idopontja (1990. évi XCIIIL. tv. 26. §, 102. §).

EBH2003. 990. Az illetékmentesség alkalmazdsahoz a lakohdz épitésére alkalmas telektulajdon esetében
a beépitetlenségnek az egész ingatlan vonatkozasaban kell fennallnia (1990. évi XCIII. tv. 26. §, 102. §).
EBH2003. 908. A fiatalok otthonteremtését elGsegiteni kivano illetékkedvezmény akkor is jar, ha a
sziikséges nyilatkozatot a szerzédés benyujtdsa utan teszik meg (1990. évi XCIIIL tv. 26. §).

EBH2002. 714. A gazdasagi tarsasdagba bevitt vagyoni betét, apport értéke fejében a tarsasag daltal csere
Jjogcimen datengedett ingatlan megszerzese illetékkiteles [1990. évi XCIIIL tv. 18. § (1) bek., 26. § (1) bek.]
EBH2001. 593. [lletékkedvezmény kétszeresen nem vehetd igénybe (1990. évi XCIII tv. 23., 26. §).
EBH2001. 591. 4 feltételes illetéckmentesség megilleti az olyan telektulajdon megszerzdjét is, akinek az
ingatlanan a vagyonszerzés idépontiaban 50%-ot el nem éro késziiltségi fokban lévo lakas céljara épiilo
épitmény van (1990. évi XCIII. tv. 3. §, 19. §, 26. §, 102. §).

EBH1999. 163. A4 vdllalkozo (gazdasagi tarsasag) ingatlan forgalmazasara valo jogosultsagat a
cégbejegyzés teremti meg, ennek idopontjatol mentes a vagyondtruhdzasi illeték alol ingatlan
tulajdonjoganak vjraértékesités céljabol torténé megszerzese (1990. evi XCIII. tv. 26. §).

26/A. § (1) Mentes a visszterhes vagyonatruhazasi illeték aldl a természeti katasztrofa kovetkeztében
megsemmisiilt vagy helyrehozhatatlanul megrongalodott (a tovabbiakban: megsemmisiilt) lakastulajdon helyett
vasarolt masik lakastulajdon (erre vonatkozo vagyoni értékil jog) megszerzése, ha

a) a maganszemély a tulajdonaban (résztulajdondban), haszonélvezetében vagy hasznalataban allo, természeti
katasztrofa kovetkeztében megsemmisiilt lakast életvitelszerlien lakasaként hasznalta, nincs masik
lakastulajdona, masik lakastulajdonban 50%-ot eléré tulajdoni hanyada, illetve masik lakastulajdonon fennalld
haszonélvezeti, hasznalati joga, valamint

b) a megsemmisiilt lakastulajdon potlasara 6 millié forintot meg nem halad6 forgalmi értékii lakastulajdont
(ilyen eértékti lakastulajdonban tulajdoni hanyadot) vasarol, vagy visszterhesen ilyen lakastulajdonon
haszonélvezet, haszndlat jogdt szerzi meg, és ezt a vagyonszerzést legkés6bb a masik lakastulajdona
megsemmisiilését kovetd év marcius 31-ig illetékkiszabasra bejelenti.

(2) Az (1) bekezdés b) pontjaban emlitett tulajdoni hanyad megszerzése esetén az illetékmentesség csak akkor
alkalmazhatd, ha annak aranya nem haladja meg a vagyonszerzonek a megsemmisiilt lakastulajdonra vonatkozo
tulajdoni hanyadat.

(3) A vagyonszerz6 a megsemmisiilt lakas tulajdoni viszonyait hiteles tulajdoni lap masolataval, az (1)
bekezdés a) pontjaban foglaltakat pedig a megsemmisiilt lakastulajdon fekvése szerint illetékes onkormanyzat
jegyz6je altal illetékmentesen kiallitott hatosagi bizonyitvannyal koteles igazolni a vagyonszerzés
illetékkiszabasra bejelentésekor.

KGD2010. 6. A felteteles illetekmentesség hataridejét a vagyonszerzés illetékkiszabdasra tortéeno
bejelentésétol kell szamitani (1990. évi XCIII. térvény 23/A. §, 26/A4. §)

IV. Fejezet
A VAGYONSZERZESI ILLETEK FIZETESERE KOTELEZETTEK

27. § (1) A vagyonszerzési illetéket a szerzo fél koteles megfizetni. Lakastulajdonok cseréje esetén a 21. § (3)-
(4), illetve (8) bekezdésében foglaltaknak megfelelden megallapitott illetéket az egyes vagyonszerzok olyan
aranyban viselik, mint amilyen ardnyt az altaluk megszerzett lakéastulajdon forgalmi értéke képez a
csereiigyletben szerepld valamennyi lakéstulajdon forgalmi értékének egylittes dsszegében. Az eldzdéek szerint
megallapitott aranyt (ardnyokat) nem noéveli, ha a szerz6 felek valamelyikénél a 21. § (9) bekezdése
alkalmazasanak van helye.

(2) A 18. § (2) bekezdésének /i) pontjan alapuld illetékkotelezettség esetén a 18. § (4) bekezdésének a)-
¢)pontjaiban felsorolt személyek kotelesek az illetéket megfizetni a 19. § (5) bekezdése szerint a tulajdonukban
1év6 vagyoni betét alapjan szamitott illetékalap utan.

(3) Az illeték megfizetéséért felelésok korére egyebekben az adozas rendjérdl szold torvény rendelkezései az
iranyaddak azzal az eltéréssel, hogy az oroklési illeték megfizetéséért az orokostars egyetemleges felelossége
nem allapithat6é meg.



EBH2004. 1165. A nem cserével szerzett tobbletérték esetén nem jar illetékkedvezmeény (1990. évi XCIIIL
torveny 21. §, 27. §).

HARMADIK RESZ

AZ ELJARASI ILLETEKEK ES AZ IGAZGATASI, BIROSAGI
SZOLGALTATASOK DIJA

V. Fejezet
A KOZIGAZGATASI HATOSAGI ELJARASI ILLETEKEK

Az illeték targya

28. § (1) A kozigazgatasi hatosagi eljarasért e torvényben megallapitott illetéket kell fizetni.

(2) Az illetékkatelezettség akkor is fennall, ha a hatosag

a) a kérelemnek részben vagy egészben helyt ad, vagy azt elutasitja;

b) az eljarast megsziinteti,

¢) az eljarast egyezséget jovahagyo hatarozattal zarja le.

(3) Ha ugyanabban az ligyben kérelemre j eljaras indul, az illetéket ismét meg kell fizetni.

(4) Nem targya a kozigazgatasi hatosagi eljarasi illetéknek az olyan eljaras, amelyért a 67. §-ban emlitett

moddon megallapitott dijat kell fizetni.

KGD2010. 53. A masodfoku kozigazgatasi eljaras is illetékkoteles, a fellebbezd fél kételes a fellebbezési
illetéket megfizetni (1990. évi XCIII. térvény 28-29. §, 31. §)

Az illeték mértéke

29. § (1) Az els6 foku kozigazgatasi hatdsagi eljarasért - ha e torvény melléklete masként nem rendelkezik -
2200 forint illetéket kell fizetni (altalanos tételii eljarasi illeték).

7004/2010. (AEE 10.) APEH iranyelv a méltinyossdgi jogkor gyakorlasardl, az adémérséklésre és a
fizetési konnyités engedélyezésére iranyulo kérelmek elbiraldasa soran kévetendo eljarasrol

7002/2009. (AEE 2.) APEH iranyelv az egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésag eljardsa sordn
valo alkalmazasarol

(2) Az els6 foka kozigazgatasi hatarozat elleni fellebbezés illetéke - ha e torvény melléklete masként nem
rendelkezik, és a fellebbezési eljaras targyanak értéke pénzben megallapithato - a fellebbezéssel érintett, vagy
vitatott 6sszeg minden megkezdett 10 000 forintja utan 400 forint, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 500 000
forint. Ha a fellebbezési eljaras targyanak értéke pénzben nem allapithato meg, a fellebbezés illetéke 5000 forint.

(3) Az addzas rendjérdl szolo torvényben meghatarozott feliigyeleti intézkedés iranti kérelemért a 29. § (2)
bekezdésében meghatarozott illetéket kell fizetni. A megfizetett illeték visszatéritésére a 32. § rendelkezései az
iranyadok.

Az Itv. hatalyos szabalyai szerint az Art. szerinti feliigyeleti eljaras lefolytatasa iranti kérelmért minden
esetben 15 000 forintot kell fizetni. Tekintettel arra, hogy az ilyen kérelmek elbirdldasa a fellebbezési
kérelmek elbiralasaval azonos modon torténik, azon dontések, illetve intézkedések vonatkozdasban, melyek
ellen fellebbezés benyujtisanak is helye lett volna, indokolt a fellebbezési eljaras illetékével azonos
mértékben megdllapitani a feliigyeleti intézkedés iranti kérelem illetékét. Ezzel egyszeriibbé tehetd azon
esetek illetékjogi kezelése is, amikor az iigyfél dltal megkésve benyujtott fellebbezésnek nevezett
beadvanyt a hatosag, a kérelem valos tartalmat vizsgalva feliigyeleti intézkedés iranti kérelemnek
minositi.

(4) Végzés elleni fellebbezésért - ha e torvény masként nem rendelkezik - 3000 forint illetéket kell fizetni. Ha
a végzeés csak a hatarozat vagy az eljarast megsziintetd végzés elleni fellebbezéssel egyiitt timadhato meg, és az
iigyfél a végzés feliilvizsgalatat is kéri, akkor csak a hatarozat elleni fellebbezés illetékét kell megfizetni.

(5) A végrehajtasi kifogas illetéke 5000 forint. A végrehajtasi kifogas targyaban hozott végzés elleni
fellebbezés illeté¢ke 10 000 forint.



A Ket. a kozigazgatasban a nem érdemi kérdések eldontésre egy uj dontési format, a végzést vezetett
be. A Ket. hatalybalépését megeldzden az allamigazgatasi eljaras altalanos szabalyairol szolo 1957. évi
IV. térvény (a tovibbiakban: Ae). értelmében valamennyi kérdésben hatdrozattal kellett donteni és a
hatarozatok kozétt lehetett differencialni aszerint, hogy érdemi vagy nem érdemi hatdrozatrol van-e szo.

Az Itv. 29. §-a a Ket. hatalyba lépése ota nem modosult, igy a jelenlegi szabalyok csak a hatarozat
elleni fellebbezésre allapitanak meg illetéket.

Az Itv. jelenlegi szabalyai szerint az elsé foku allamigazgatasi hatarozat elleni fellebbezes illetéke - ha
e torveny melléklete masként nem rendelkezik, és a fellebbezési eljaras targyanak értéke pénzben
megallapithato - a fellebbezéssel érintett, vagy vitatott 6sszeg minden megkezdett 10 000 forintja utan 400
forint, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 500 000 forint. Ha a fellebbezési eljards targyanak értéke
pénzben nem dllapithato meg, a fellebbezés illetéke 5000 forint.

Tekintettel arra, hogy a kordbban hatdlyban volt Ae. alapjdn lefolytatott dllamigazgatdsi eljdrdsokban
mind az érdemi, mind a nem érdemi dontések elleni jogorvoslatra kiterjedt az illetékfizetési kitelezettség,
illetve, hogy a végzések elleni fellebbezés elbiraldsa is ndveli a hatosagok munkaterhét, nem indokolja
semmi ezen eljarasok kivételét az illetékkitelezettség alol. Ugyanakkor a térveny, figyelembe véve, hogy a
vegzések nem az iigy érdemében hozott, rendszerint egyszeriibb kérdések eldontésére vonatkozo dontések,
a hatarozat elleni fellebbezés illetékénél alacsonyabb, 3000 forintos illetéket allapit meg a végzés elleni
fellebbezésre.

A torvény rendezi tovabbad azt a helyzetet is, mikor az tigyfél olyan végzést kivan megtamadni, mely
csak az eljarast lezaro hatarozattal egyiitt vizsgalhato feliil. Ilyen esetben - tekintettel arra, hogy a
fellebbezés kapcsan a masodfoki hatosag mind az érdemi dontés, mind az eljaras kozben hozott végzeés
feliilvizsgalatara kételes - csak a hatdarozat elleni fellebbezés 5000 forintos vagy értékhez igazodo illetékét
kell megfizetni.

A végrehajtasi kifogds egy specidlis - elsd fokon eldterjesztett, és elsé foku eljarasban elbirdlando -
Jjogorvoslati forma.

A tdrvény - figyelembe véve a hatosdagok oldalan jelentkezé tobbletfeladatokat - ezen eljarasokra kiilon
illetéket allapit meg, melynek meértéke 5000 forint. Tekintettel arra, hogy egy specidlis jogorvoslati
eljarasrol van szo, amennyiben a végrehajtasi kifogassal tamadott cselekmény vagy intézkedés az iigyfél
terhére részben vagy egészben jogszabalysértonek bizonyul, természetesen alkalmazni kell az Itv. 32. §-at,
vagyis a teljes jogorvoslati illetéket az tigyfél részére vissza kell tériteni.

Mindezeken tul a térvény rendezi a Ket. 112. §-a és 113. §-a dltal uj jogorvoslati eljardskent bevezetett
ujrafelveteli és méltanyossagi eljardsokert fizetendo illetékek mértékét. A hatdlyos szabadlyok ugyanis nem
adllapitanak meg illetéket ezen eljarasokra. Tekintettel arra, hogy az ujrafelvételi kérelmet Ket. 112. §-
anak (4) bekezdése értelmében minden esetben az elsé fokon eljaro hatosag birdlja el, ezért az eljardsért
az elsé foku kozigazgatdasi hatosagi eljarasért fizetendd illetékkel azonos mértékii illetékfizetési
kételezettséget dllapit meg a torvény.

A Ket. 113. §-a szerinti méltanyossagi eljaras lefolytatisara a jogerds hatdarozatot hozo hatosag
Jogosult, igy - attdl fiiggden, hogy az alapiigy elsé fokon jogerdre emelkedett vagy fellebbezés elbiralasa
utan masodfoku hatarozat kiaddasa utan valt jogerdssé - az elsé- és mdsodfokon eljaré hatosag is
folytathat le kérelemre ilyen eljarast. Figyelembe véve a masodfokon eljaro hatosagok feladatait, és az ott
elbiralt tigyek bonyolultabb voltat, a torvény az elso foku hatosag altal elbiralando méltanyossagi eljaras
iranti kérelemert az elso foku kézigazgatasi hatosagi eljarasért jaro kérelem illetékével, a masodfokon
eljaro hatosag dltal elbirdlando kérelemeért pedig a fellebbezési illetékkel azonos mértékii illeték
megfizetését irja elo.

(6) Az ujrafelvételi eljarasért az (1) bekezdésben meghatarozott illetéket kell fizetni, tekintet nélkiil az
alapeljarasban mar megfizetett illetékre.
KGD2010. 107. Fizetési konnyitési kérelem esetén a fellebbezési eljards targyanak értéke pénzben nem
allapithato meg (1990. évi XCIII. torvény 29. §)
BH2007. 319. A meg nem fizetett fellebbezési eljarasi illetéket kiszabo illetékhivatal hatarozata az iigy
erdemében hozott hatarozatnak minésiil (1990. évi XCIII. térvény 29. §, 34. 8, 77. § és 78. $-a).

r e

Az eljarasi illeték alapja

30. § (1) Az értékhez igazodo kozigazgatasi hatosagi eljarasi illeték alapja az eljaras targyanak az eljaras
meginditasa idopontjaban fennallo értéke.

7002/2009. (AEE 2.) APEH iranyelv az egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésag eljdrdsa sordn
valo alkalmazasarol



7005/2006. (AEE 5.) APEH iranyelv az egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésag eljardsa sordn
valo alkalmazdsarol

7002/2005. (AEE 3.) APEH iranyelv egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésdg eljdrdsa sordn
valo alkalmazasarol

(2) Az eljaras targyanak, illetéleg az eljaras targya értékének megvaltozasa esetén, ha az eljarasért fizetett
illetéknél tobb jar, a kiillonbozetet meg kell fizetni.

(3) Nincs helye az illeték leszallitasanak vagy visszatéritésének, ha az illeték fizetésére kotelezett az eljaras
targyat, illetéleg az eljaras targyanak értékét ugy valtoztatja meg, hogy ennek folytan az érték csokken.

Az illeték fizetésére kotelezettek

31. § (1) A kozigazgatasi hatdsagi eljarasi illetéket az eljaras kezdeményezésekor az koteles megfizetni, aki az
eljaras meginditasat kéri. Az egyes kozigazgatdsi hatdsagi eljarasok kiilon illetéke tekintetében e torvény
melléklete eltéréen rendelkezhet.

7002/2009. (AEE 2.) APEH iranyelv az egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésag eljardsa sordn
valo alkalmazasarol

(2) Ha tobb iigyfél tigyében indul egy kozigazgatasi hatdsagi eljards, az ennek meginditasat kérd tigyfelek
egyetemlegesen feleldsek az illeték megfizetéséért. Megsziinik az egyetemlegesség, ha a kozigazgatasi hatosag
mindegyik iigyfélre nézve kiilon dontést hoz.

(3) Az els6 foku kozigazgatasi hatdsagi eljarasban az egy beadvanyban elbterjesztett tobb kérelem esetében az
illeteket - a (4) bekezdésben foglalt kivétellel - csak egyszer, mégpedig annak a kérelemnek megfeleld
meértékben kell megfizetni, mely utan a legmagasabb illeték jar.

(4) Ha egy beadvanyban terjesztenek elé olyan kérelmeket, amelyek elbiralasa méas-mas hatosag hataskorébe
tartozik, vagy a kérelmek ugyanazon hatdsag kiillonboz0 hataskoreit érintik, az eljarasi illetéket gy kell
megfizetni, mintha kiilon-kiilon kérelmet terjesztettek volna eld.

1999/19. Adoézasi kérdés az ado-, jarulékkotelezettségekkel, a tarsadalombiztositasi ellatasokkal
kapcsolatos kéveteléseirdl szolo hatosdagi bizonyitvanyok kiaddsdnak eljardsi rendje

(5) Ha az eljarasban tobb ligyfél vesz részt és az eljaras jellege kizarja azt, hogy az egyes tligyfelekkel szemben
kiilonb6z6 hatarozat keletkezzen, csak annyi illetéket kell fizetni, mint amennyi abban az esetben jarna, ha az
eljaras csak egy ligyfél ligyében folyna. Ellenkezd esetben annyi illetéket kell fizetni, mint amennyi akkor jarna,
ha mindegyik tigyfél tigyében kiilon eljaras folyna.

(6) Ha a kérelem tobb hatarozat vagy onallo fellebbezéssel tamadhatd végzés ellen iranyul, az illetéket Ggy
kell fizetni, mintha minden dontés ellen kiilon-kiilon kezdeményezték volna az eljarast.

@)

(8) A szakhatodsagi eljarasért fizetendo illetéket - az alapeljaras illetékével (igazgatasi szolgaltatasi dijaval)
egyidejlileg - annak kell megfizetnie, akinek érdekében az eljaras indul. Az el6zetes szakhatdsagi eljarasért
fizetendo illetéket vagy igazgatasi szolgaltatasi dijat a szakhatdsagi eljaras kezdeményezésekor kell megfizetni.

A Ket. 36. §-dnak (1) bekezdése és 44. §-anak (2) bekezdése értelmében nem lehet az iigyféltil
szakhatosagi dllasfoglalas csatoldsat kérni. Azokban az iigyekben, melyekben az iigyfél kérelmének
elbirdalasahoz szakhatosagi dllasfoglalas ismerete sziikséges, az eljaré hatosag kételes megkeresni a
szakhatésdagot, és kérni az dlldsfoglaldsat. (Ezzel szemben az Ae-n alapulé gyakorlat szerint az iigyfél egy
kiilonallo eljaras keretében kereste meg a szakhatosagot és kérte az allasfoglalas kiadasat.)

Ez a valtozas kihatassal van az iigyfelek illetékfizetési (adott esetben igazgatasi szolgaltatasi dijfizetési)
kételezettségere. Az Itv. 31. §-anak (1) bekezdése értelmében ugyanis az allamigazgatasi eljarasi illetéket
az eljaras kezdeményezésekor az kételes megfizetni, aki az eljaras meginditasat keri. A Ket. altal hatalyba
léptetett szabalyozas értelmében a szakhatosagi eljaras lefolytatasat most mar az eljaro hatosag
kezdeményezi. Erre tekintettel ki kell mondani, hogy az alapeljaras illetékével egyidejiileg a szakhatosag
eljarasaert fizetendo illeték (kézigazgatasi szolgaltatasi dijat) is meg kell fizetni.

Ezzel egyidejiileg a Ket. altal életre hivott , egyablakos” iigyintézési modell nem sériil, hiszen a
szakhatosag megkeresésével kapcsolatos adminisztracios feladatok az alapeljarast lefolytato hatosdagot
terhelik.

KGD2010. 53. A masodfoku kozigazgatasi eljaras is illetékkoteles, a fellebbezd fél kételes a fellebbezési
illeteket megfizetni (1990. évi XCIII. torvény 28-29. §, 31. §)



A jogorvoslati eljaras illetékének visszatéritése

32. § (1) A jogorvoslati eljarasban megfizetett valamennyi illetéket az tigyfélnek vissza kell tériteni, ha a
kozigazgatasi hatosag vagy a birdsag altal feliilvizsgalt kdzigazgatasi hatdsagi dontés vagy intézkedés az ligyfél
hatranyara részben vagy egészben jogszabalysértonek bizonyult.

7002/2009. (AEE 2.) APEH iranyelv az egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésdg eljdrdsa sordn
valo alkalmazasarol

2004/94. Adézasi kérdés jogorvoslati eljaras illetékének visszatéritése

(2) A visszatéritést hivatalbol, a jogorvoslati eljarast lezard, vagy arra tekintettel hozott hatarozatban kell
elrendelni és azt a visszatérités foganatositasa végett - a (3) bekezdésben foglalt kivétellel - az iigyfél lakohelye,
székhelye, illetdleg a birdsag székhelye szerint illetékes dllami adohatésagnak kell megkiildeni.

(3) A 73. § (3) bekezdése alapjan az adohatdsag illetékbeszedési szamlja javara megfizetett jogorvoslati
eljaras illetékének visszatéritését az alapiligyben eljart elséfoku adohatdsag foganatositja.

A hatdlyos szabdlyozas régziti, hogy a jogorvoslati eljardsi illetékként megfizetett allamigazgatdsi
illetek visszatéritésérdl a jogorvoslati eljards sordn hozott hatarozatban kell rendelkezni. A gyakorlatban
azonban sokszor problémat okoz, hogy a masodfoki hatarozat jogszeriiségét feliilvizsgalo birosdg nem
rendelkezik az elsdfoku hatarozat elleni fellebbezési illeték visszatéritésérdl, ennek potlasara ugyan a
polgari perrendtartasarol szolo térvény szerint lehetéség van, ez azonban sokszor tébb honapot vesz
igénybe. Erre tekintettel a torvény lehetéve teszi, hogy az eljarast lezaro dontésre tekintettel hozott
hatarozatban rendelkezzen akar a kozigazgatasi hatosag is az illeték visszatéritésérdl. Ezaltal gyorsabba
valhat a jogorvoslati eljardasi illeték visszatéritése.

Szintén a visszatérités egyszerusitést célozza az Itv. 32. §-anak a torvény dltal megallapitott uj (3)
bekezdése, mely szerint az 6nkormanyzati adohatosag, illetve elséfoku vamhatosag altal hozott hatarozat
elleni fellebbezés illetékét - amennyiben az elsofoku hatdrozat jogsérté volt - nem az allami adohatosag,
hanem az - Itv. 73. §-anak (3) bekezdése szerint - illetékbeszedési szamldval rendelkezé onkormanyzati
adéhatésdg, illetve elsé fokii vamhatésag tériti vissza. Igy kitktathaté ezen adohatésagok és az dllami
adohatosag kozotti informdciocsere az illeték visszatéritése sordn.

BH2009. 381. Az illetéket akkor is vissza kell tériteni a jogorvoslattal élo tigyfélnek, ha az eredetileg
Jjogszeriien hozott elséfoku kozigazgatasi hatarozat a tények idokézi modosulasa folytan bizonyult
Jjogszabalysértonek (1990. évi XCIII. térvény 32. §).

Illetékmentesség

33. § (1) Nem kotelezhetd illeték fizetésére az, akit az allamigazgatasi hatosag kiilon jogszabaly alapjan
koltségmentességben részesitett.

7002/2009. (AEE 2.) APEH iranyelv az egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésag eljdrdsa sordn
valo alkalmazasarol

(2) Egyes alkotmanyos jogok érvényesitése, illetdleg kotelezettségek teljesitése, valamint a tarsadalmi
igazsagossag elomozditasa érdekében a mellékletben és a kiilon jogszabalyokban meghatarozott illetékmentes
eljarasokon feliil targyuknal fogva illetékmentes eljarasok:

1. a valasztassal, valamint a népszavazassal kapcsolatos torvényekbdl folyd jogok érvényesitésével,
kotelezettségek teljesitésével kapcsolatos eljaras;

2. az Onalld birdsagi végrehajtonak az altala lefolytatott birdsagi végrehajtasi eljarassal Osszefliggésben
kezdeményezett eljarasa;

3. a kozérdeki bejelentés, javaslat és a panasz elbiralasara iranyuld eljaras;

4. a sziiletéssel, a hazassagkdotéssel, az drokbefogadassal, tartassal, gondozassal és a halalesettel kapcsolatos,
tovabba a nemzeti és etnikai kisebbségek anyakonyvi adatainak els6 izben torténd kijavitasaval kapcsolatos
eljaras, kivéve

a) a magyar allampolgar, illetéleg Magyarorszagon laké hontalan kiilf6ldon torténd hazassagkotéséhez
sziikséges irat;

b) a nem magyar allampolgar Magyarorszagon torténd hazassagkotéséhez sziikséges irat, tovabba

¢) az anyakdnyvi kivonat kiallitasa;

d)

5. az anyakonyvi kivonat kiallitasa az alabbi esetekben illetékmentes, ha



a) a sziiletés, a hazassagkotés és a halaleset anyakdnyvezését kovetden az érdekelt részére elsé izben;

b) az intézeti vagy allami nevelt gyermek anyakdnyvezéséhez;

¢) az 1953. januar 1-je el6tti bejegyzésrdl a névmutatod szerint illetékmentes kivonatot még nem adtak ki, és

ca) a sziiletési anyakonyvbdl a bejegyzett személy, 6rokbefogadas esetén az 6rokbefogadd részére,

cb) a hazassagi anyakonyvbol a hazastars részére,

cc) a halotti anyakdnyvbdl a hazastars vagy a meghalt személy egyenesagi rokona részére,

d) a tartasdij kiilf61don valo behajtasa targyaban New Yorkban 1957. junius 20-an kelt nemzetkdzi egyezmény
kihirdetésérdl szol6 1957. évi 53. tvr. alapjan folyo eljaras céljara,

e) a sziilok hazassagi anyakonyvi kivonatanak a gyermek sziiletésének anyakdnyvezéséhez,

f) az elhunyt sziiletési és hazassagi anyakonyvi kivonatanak a haldleset anyakdnyvezéséhez,

g) a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl szol6 térvény alapjan kijavitott anyakonyvi adatokrol az érdekelt
részére els6 izben
torténik a kiallitasa;

5/A. a hazassagi név megvaltoztatasara iranyuld eljaras;

6. a gyamhatdsag elott kezdeményezett minden eljaras és az ilyen eljarashoz sziikséges irat;

7. az allami gondoskodas korén kiviili neveldotthoni téritési dij megallapitasahoz sziikséges bizonyitvany;

8. a holtnak nyilvanitasra, illetéleg halal tényének megallapitasara iranyuld birdsagi eljaras céljara sziikséges
irat;

9. a hazassagon kivill sziiletett gyermek csaladi jogallasanak birdsagi rendezésé¢hez sziikséges irat;

10. a bolcsddei, 6vodai elhelyezéssel kapcsolatos eljaras és az ilyen eljarashoz sziikséges irat;

11. a tankoételezettséggel, valamint a kdzépfoku €s felsdoktatasi intézménybe vald felvétellel, a tanulmanyokat
folytatonak a tanulmanyokkal, a tandijjal, vizsgadijjal és a tanuldotthoni, kollégiumi, didkotthoni, napkdzi
otthoni elhelyezésiikkel kapcsolatos eljaras, tovabba az iskolai és tanfolyami bizonyitvany, kivéve a
bizonyitvany masolatat, masodlatat;

12. az 0sztondij adomanyozasaval, a kiilf6ldon folytatott iskolai tanulmanyok beszamitasaval, a kiilfoldi
oktatasi intézményben szerzett bizonyitvany, oklevél, illetdleg tudomanyos fokozat honositasaval, tovabba a
kiilfoldi oktatési intézményben szerzett bizonyitvany, valamint oklevél elismerésével kapcsolatos eljaras;

13. a ,Magyar igazolvany” és a ,Magyar hozzatartozoi igazolvany” kiadasaval, cseréjével, potlasaval,
visszavonasaval és nyilvantartasaval kapcsolatos eljaras, tovabba az igazolvany-nyilvantartasbol teljesitett
adatszolgaltatas;

14. munkaviszony, szovetkezeti tagsagi viszony létesitéséhez, igazolasahoz sziikséges irat;

15. foglalkoztataspolitika korébe tartozo juttatdsok (munkanélkiili segély, jaradék, atképzési tdmogatas stb.)
igénybevételével, nyugdijazassal kapcsolatos eljarasok és az eljarashoz sziikséges iratok;

16. a kitlintetés adomanyozasaval, viselésének engedélyezésével kapcsolatos eljaras;

17. az allampolgarok szamara kotelezden elrendelt altalanos és egyéni betegség megel6zést szolgalo, tovabba
hatosagi eljarasokhoz kapcsolodo orvosi vizsgalatokrol kiallitott igazolasok, orvosi bizonyitvanyok;

18. a szocialpolitikai feladatot ellatd szervnél vagy ilyen intézetnél, intézménynél szocialis ligyben
kezdeményezett minden eljaras;

19. az aldozatsegité tamogatasok engedélyezésére iranyulo eljaras;

20. széles korben fenyegetd veszély elharitasa céljabol a tulajdonos vagy kezeld, hasznalo helyett viselt
koltség megtéritésére iranyuld eljaras;

21. az ellendrzés, hitelesités vagy hozzajarulas céljabol - jogszabaly rendelkezése alapjan - iratra vezetett
hivatalos zaradék;

22. a koltségmentesség engedélyezése iranti eljaras, valamint a koltségmentesség feltételei fennallasanak
igazolasahoz kiallitott irat;

7005/2006. (AEE 5.) APEH iranyelv az egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésag eljardsa sordn
valo alkalmazasarol

7002/2005. (AEE 3.) APEH iranyelv egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésdg eljdrdsa sordn
valo alkalmazasarol

23. az ado és jarulék ligyben az adohatdsagnal, vamigazgatasi ligyben a vamhatosagnal kezdeményezett elsd
foku eljaras - ideértve mas hatosag ado, ado jellegl kotelezettség megallapitasaval kapcsolatos ilyen eljarasat is -
, kivéve a méltanyossagi eljarast, a fizetési konnyitésre (halasztas, részletfizetés) iranyuld eljarast, tovabba az
ado-, a vam-, az illeték- és a tarsadalombiztositasi kotelezettség teljesitésérdl szolo igazolas kiadasa, valamint az
ado- és értékbizonyitvany kiallitasa irant kezdeményezett eljarast;

7004/2010. (AEE 10.) APEH iranyelv a méltinyossdgi jogkor gyakorlasardl, az adémérséklésre és a
fizetési kénnyités engedélyezésére iranyulo kérelmek elbiraldasa soran kévetendo eljarasrol



7002/2005. (AEE 3.) APEH iranyelv egyes illetékszabdlyoknak az dllami addhatésdg eljdrdsa sordn
valo alkalmazasarol

2003/9. Adozasi kérdés az egyszerisitett vallalkozoi ado hatalya ala bejelentkezé adozok vallalkozoi
igazolvanydnak cseréjerdl

2000/58. Adozasi kérdés a nyugtaadasi kotelezettség aloli felmentés iranti eljaras illetékkotelezettsége

24. a birtokdsszevonasi célu Onkéntes foldcsere megszervezése irant az ingatlaniigyi hatdsagnal
kezdeményezett eljaras, valamint a karpotlasi eljaras, a részaranytulajdonnal kapcsolatos eljaras és az ilyen
eljarasokhoz sziikséges irat, tovabba a kisajatitasi eljaras;

25. a jarvanyliigyi intézkedésként kezdeményezett allategészségiigyi eljaras;

26. kozigazgatasi hatdsagnal nyilvantartott adatokban bekovetkezett valtozasok jogszabalyi eldirdson alapuld,
kotelezo bejelentése;

27. a kiilkereskedelmi aruforgalomban aru kivitelének, atvitelének engedélyezésére iranyuld eljaras;

28. a jogi segitségnyujtas engedélyezésére iranyulo eljaras;

29. a rendérhatosagi kényszerintézkedés ala helyezési eljarasban az eljaras ala vont személy altal eldterjesztett
panasz és fellebbezés;

30. az addéhatosag altal az adozd adoszamlajanak egyenlegérdl készitett értesités targyaban hozott hatarozat
elleni jogorvoslati eljaras;

7005/2006. (AEE 5.) APEH iranyelv az egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésag eljdrdsa sordn
valo alkalmazasarol

7002/2005. (AEE 3.) APEH iranyelv egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésdg eljdrdsa sordn
valo alkalmazasarol

31. az egyenld banasmod kovetelményének megsértésével kapcsolatban inditott eljaras;

32. 6stermeldi igazolvany cseréje, ha arra az Gstermeldi igazolvanyban szereplé helységnév, utcanév, illetve
hazszam allami vagy onkormanyzati dontés alapjan torténd valtozasa, illetve az Ostermel$ lakohelyének mas
megye illetékességi teriiletéhez valo csatolasa miatt kertiil sor;

33. a kiilon térvényben meghatarozott hozzatartozok kozotti er6szak miatt az ideiglenes megel6z6 tavoltartd
hatarozat elrendelésére iranyuld eljaras;

34. a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének fogyasztovédelmi eljarasa;

35. a fogyasztovédelmi hatosag fogyasztovédelmi eljarasa.

Az allamigazgatasi eljarasi illeték fizetésének modja

34-36. §
BH2007. 390. A kozigazgatasi eljarasban - részben meg nem fizetett fellebbezési illetéket kiszabo -
illetekhivatali hatdrozat az tigy érdemében hozott hatarozat (1990. évi XCIII. torvény 34. §, 74. §, 78. §;
2003. évi XCII. torvény 113. §, 114. §).
BH2007. 319. 4 meg nem fizetett fellebbezési eljardasi illetéket kiszabo illetékhivatal hatdrozata az iigy
érdemében hozott hatarozatnak mindsiil (1990. évi XCIII. térvény 29. §, 34. 5, 77. § és 78. §-a).
BH1995. 8. A4 jogellenes belfoldi tartozkodas vétsége akkor dllapithato meg, ha a kiutasitast a birésag
vagy az idegenrendészeti (dllamigazgatasi) hatosag jogerds hatarozata rendelte el [Btk. 214. §, 1957. évi
V. tv. 43. § (1) bek. b) p., 45. § (1) bek., 62. § (1)-(2) bek., 63. § (1) bek., 1993. évi LXXXVI tv. 31. §, 35.
$ (1) bek., 1990. évi XCIII. tv. 34. § (3) bek. és V. fej., 9/1994. (IV. 30.) BM r. 6. § (2) bek. és 15. mell.
Vil/4. p.].
BH2001. 326. A4 feltalalo altal inditott perben az alperest is megilleti a targyi illetékfeljegyzési jog, igy
mentesiil a birosagi meghagyas elleni ellentmondas illetékének elézetes lerovasa alol [1952. évi Il
torveny 77. 8, 78. § (2) bekezdes, 95. §, 130. § (1) bekezdeés j) pont, 136/4. §, 1990. évi XCIII. térvény 35.
$ (1) bekezdes, 42. § (1) bekezdeés, 59. § (1) bekezdeés, 62. § (1) bekezdés j) pont].

VI. Fejezet

A BIROSAGI ELJARASI ILLETEKEK



Az illeték targya

37. § (1) A birdsagi eljarasért e torvényben megallapitott illetéket kell fizetni.
(2) Nem targya a birdsagi eljarasi illetéknek az olyan birdsagi eljarasi cselekmény (szolgaltatas), amelyért a
67. §-ban emlitett modon megallapitott dijat kell fizetni.
(3) A bir6sag, valamint biintet6 ligyben a nyomozé hatdsag altal készitett iratmasolat illetékére - ha e térvény
masként nem rendelkezik - a melléklet IV. cimében foglaltak az iranyadok.
BH2009. 76. Az Emberi Jogok Europai Birosaga eljardasaiban részt vevo személyekre vonatkozo Eurdpai
Megallapodas 3. Cikke (1999. évi Il. torvény), Egyezmény 6. cikk 3. b) pontja [1990. évi XCIII. torvény
37.§ (3) bek., 57. § (2) bek. e) pont és a IV. melléklet 1. pontja; 1998. évi XIX. torvény 60. § (1) bek., 428.
S (4) bek.].
BH1999. 81. II. A keresetinditaskor megfizetett (lerott) eljarasi illetéek a perkoltség része, ezt - az
egyebkent személyes illetékmentességet élvezo - pervesztes fél ilyen cimen az ellenérdekii félnek kételes
megfizetni [Pp. 75. § (1) bek., 78. § (1) bek., 86. § (3) bek., 1990. évi XCIII. tv. 37. § (1) bek., 38. § (1)
bek., 42. § (1) bek. a) pont, 74. § (2) bek.]

Az illeték fizetésére kotelezettek

38. § (1) Az illetéket az eljarast kezdeményezo fél az eljaras meginditasakor koteles megfizetni, kivéve, ha az
illeték megfizetésérdl utdlag kell hatarozni. Az utdbbi esetben az illetéket az viseli, akit a birésag erre kotelez.
(2) Tobb kotelezett esetén - ha az érvényesitett jog nem oszthatdo meg, vagy az érdekeltség aranya egyébként
nem allapithaté meg - a kotelezettek egyetemlegesen, egyébként az érdekeltség aranyaban kotelesek az illetéket
megfizetni.
(3) Ha az eljarast nem a jogosult, hanem ennek nevében és érdekében az arra feljogositott inditja, a
kotelezettség azt terheli, akinek érdekében az eljaras indul.
KGD2000. 91. 4 cég bejegyzese iranti eljaras folyamatban léte esetén az adatvaltozas bejegyzése irant
eloterjesztett kérelemre indult eljaras soran fenndll az illetékfizetési kotelezettség [1990. évi XCIIL
torveny 38. § (1) bek.].
BH1999. 81. II. A keresetinditaskor megfizetett (lerott) eljarasi illeték a perkoltség része, ezt - az
egyébként személyes illetékmentességet élvezd - pervesztes fél ilyen cimen az ellenérdekii félnek koteles
megfizetni [Pp. 75. § (1) bek., 78. § (1) bek., 86. § (3) bek., 1990. évi XCIII. tv. 37. § (1) bek., 38. § (1)
bek., 42. § (1) bek. a) pont, 74. § (2) bek.]
BH1993. 224. I. A sértettek részerdl eldterjesztett polgari jogi igény, illetéleg a kamat megfizetésére
iranyulo igény hianydaban a kartéritésre, illetdleg a kamat megfizetésére valo kotelezés torvénysertd; az
illetek Osszegét az egyes terhelteket érintden a kartérités osszegének a figyelembevételével ugy kell
megallapitani, hogy annak legalacsonyabb dsszege 600 forint [Be. 55. §, 56. §, 1990. évi XCIII. tv. 38. §
(1) bek. a) pont].
BH1993. 63. /. Ha a perben a munkaviszony vitds, a pertargy értéke a munkavallalo egyévi
atalagkeresetének osszege. Ehhez képest az eljaras illetékét és annak koltséget ennek alapulvételével kell
megallapitani [MK 14. sz. 1990. évi XCIII. tv. 38. § (1) bek. a) pont, 12/1991. (IX. 29.) IM r. 1. § (1) bek.
b) pont].
BH1992. 784. A fizetési meghagydsos eljaras kedvezményes illetékének a peres eljaras illetékére valo
kiegészitése elétt a jogosult eldllasa folytan bekivetkezd permegsziintetés esetén a jogosultat
illetékkedvezmény nem illeti meg [Pp. 78. § (1) bek., 157. § e) pont, 1990. évi XCIIIL tv. 38. § (1) bek. a)
pont, 60. § (1) bek. a) pont, 80. § (1) bek. i) pont].
BH1992. 559. Ha az eljaras targyanak értéke nem allapithato meg, az illeték alapja a helyi birosagnal
indult eljarasban 100 000 forint. Amennyiben a fellebbezés kizarolag az itélet indokolasa ellen iranyul,
vagy egyebkent meg nem hatarozhato értékre vonatkozik, az illeték 500 forint [1990. évi XCIII. tv. 38. §
(3) bek., 48. § (1) bek. e) pont].
BH1992. 422. Ha a birésag nem hivatalbol, hanem a jogosult kérelmére mellozi az eljarasanak
folytatasat, ez esetben az eljaras illetékmentessége nem dllapithato meg. Fizetési meghagyassal indult
eljarasnal - ilyen esetben még az illeték mérséklésének sincs helye [1990. évi XCIIIL tv. 38. § (1) bek. a)
pont, 58. § d) pont, 60. § (1) bek.].
BH1992. 266. Hibas teljesités miatt inditott gazdasdgi perben a pertargy értéke, amelyhez a birosdgi
eljaras illetéke igazodik, a hibas szolgaltatasnak vagy a szolgaltatas hibas részének az értéke. Ha a
lakohazba valo bejutas csak balesetveszély mellett lehetséges, az egész lakohaz hibds, annak ellenére,
hogy a hiba kijavitasihoz a lakok kikoltoztetése nem feltétleniil sziikséges [Pp. 24. § (1) bek., 1986. évi 1.
tv. 27. § (1) bek., 1990. évi XCIII. tv. 38. § (1) bek., GK 48. sz.].



BH1991. 399. 4 jogtandcsosi névjegyzékbe valo bejegyzésre iranyulo eljaras illetéke [1990. évi XCIII. tv.
38. § (1) bek. f) pont, 1983. évi 3. tvr. 3. § (4) bek., 105/1952. (XII. 28.) MTr. 13. § (3) bek.].

A POLGARI ELJARASI ILLETEKEK

A polgari eljaras illetékének alapja

39. § (1) A polgari peres és nemperes eljarasban az illeték alapja - ha torvény masként nem rendelkezik - az
eljaras targyanak az eljaras meginditasakor fennallo értéke, jogorvoslati eljarasban pedig a vitassa tett kdvetelés
vagy kovetelésrész értéke.

(2) A Pp. 24. §-a (2) bekezdésében felsorolt perekben az illeték szamitasanak alapja az ott meghatarozott
pertargy értéke.

(3) Ha az eljaras targyanak értéke az (1) bekezdésben foglaltak szerint nem allapithatd meg, és ha torvény
masként nem rendelkezik, az illeték szamitasanak alapja:

a) a helyi birosag eldtt a peres eljarasban 350 000 forint, a nemperes eljarasban 200 000 forint;

b) a Fovarosi Birosag és a megyei birdsag elott:

- els6 fokon indult peres eljarasban 450 000 forint, nemperes eljarasban pedig 250 000 forint,

- fellebbezési eljarasban, peres eljaras esetén 300 000 forint, nemperes eljarasban pedig 170 000 forint,

¢) az itélétabla elott fellebbezési eljarasban, peres eljaras esetén 600 000 forint, nemperes eljarasban 300 000
forint;

d) a Legfels6bb Birosag elott:

- fellebbezési eljarasban 500 000 forint,

- feliilvizsgalati eljarasban 600 000 forint.

BDT2009. 2158. I. A cégbejegyzesi eljarasban illetéekként es kozzétételi koltsegtéritéskent fizetett dijak
nem minosiilnek a tokeemelést terheld kozvetett adokrol szolo 69/335/EGK Iranyelv dltal tiltott fizetési
kételezettségnek.

BDT2005. 1211. 4 vagyonrendezési eljaras onallo nemperes eljaras, amelyhez az illetékekrol szolo 1990.
évi XCIII. torvény (tovabbiakban: Itv.) tételes eljardsi illetéket nem rendel. Az eljaras célja a cég torlése
utan eldkeriilt gazdatlan vagyontdrgy sorsanak rendezése és nem egy meghatdarozott kévetelés
érvényesitése. Ezért az eljards targyanak értéke nem dllapithato meg, melynek kévetkeztében az eljdras
illetékének megdllapitasa sordan az Itv. 39. § (3) bekezdésének elbirdsait kell alkalmazni.

BH2005. 148. Ellentmondas folytan perré alakult - fizetési meghagyas kibocsatasaval indult - eljarasban
a leszallitott keresetnek megfeleld illeték-kiegészitésnek van helye [1952. évi III. térveny 322. §; 1990. évi
XCIIIL tv. 39. és 41. §-ok].

BH2005. 58. Ha a megallapitasi kereset valamilyen ésszegii tartozds fennallasara, vagy fenn nem
allasara iranyul, a pertargy értékét a tartozas dsszegeben kell meghatdarozni; ilyen esetben az eljards
targyanak erteke megallapithato [Pp. 24. § (1) bekezdes, Itv. 39. § (3) bekezdés].

BH2001. 367. II. Az eljarasi illetek alapjaul szolgalo perérték megallapitisa, ha a személyhez fiiz6d6
jogaban megsértett fél objektiv és szubjektiv szankciok alkalmazasat egy keresetben kéri [1990. évi XCIII.
torveny 39. § (1) bekezdés, (3) bekezdeés c) pont, 41. § (1) bekezdés, 46. § (1) bekezdés, 6/1986. (VI. 26.)
IM rendelet 13. § (2) bekezdeés].

BH1999. 250. II. A pertargy értékének megallapitasa a személyiségvédelmi perben [1952. évi Ill. torvény
25. § (3) bekezdeés, 24. § (1) bekezdés, 1990. évi XCIII. torvény 39. § (1) bekezdés, 42. § (1) bekezdés a)
pont, 46. § (2) bekezdes].

BH1997. 477. Il. Az elidegenitési és terhelési tilalom torlésére iranyulo perben az illetékfizetési
kételezettség a meg nem hatarozhato perértékhez igazodik [Pp. 24. § 1990. évi XCIII. tv. 39. § (3) bek a)
pont, 42. § (1) bek a) pont, 46. § (1) bek].

BH1997. 280. II. A tételes illetékek korebol a modositott illetéktorveny a birtokhaboritdsi pereket
kihagyta [1993. évi LXX V. tv.-nyel modositott 1990. évi XCIIIL tv. 43. §, 39. § (3) bek.].

BH1997. 232. Amennyiben a személyesen eljaro feél a targyi illetékfeljegyzési jogu perben
keresetleveléhez a vagyoni, jovedelmi viszonyait tartalmazo nyomtatvanyt csatolt, a birdsag kételes
tdjékoztatni, hogy kéltségmentességet csak erre iranyulo kérelemre engedélyezhet [Pp. 3. § (1) bek., 86. §
(1) bek., 95. § (1) bek., 1990. évi XCIII. tv. 39. § (1) bek., 62. § (1) bek.].

BH1995. 641. II. Kozbensd itélet elleni feliilvizsgalati kérelem esetén - az eljarasi illeték alapjanak
megallapitasanal - a jogorvoslati eljards targyanak értéke nem hatarozhato meg [1990. évi XCIII. tv. 39.
$ (1) bek. ¢) pont, 50. § (1) bek., 80. § (1) bek. f) pont].

BH1995. 118. 4 pertargy értékének megallapitasanal a kamatok - fiiggetleniil attol, hogy tigyleti vagy
késedelmi kamatrol van szo - akkor sem vehetok figyelembe, ha mar lejart kamatokat kivan a jogosult
érvényesiteni. Ha a birosag hataskoret a pererték alapozza meg, a kamatokat a pererték szamitasanal



figyelmen kiviil kell hagyni, és az alacsonyabb dsszeg alapjan kell a hataskort megallapitani [1990. évi
XCIIIL tv. 39. § (1) bek., 40. § (1) bek., Pp. 22. § (1) bek., 23. § (1) bek. a) pont, 24. § (1) bek., 25. § (4)
bek., 36. § (1) bek.].

BH1994. 503. A keresetben érvényesitett tékésitett kamatkévetelés nem tekinthetdjarulékos kévetelésnek,
ezért a pererték szamitasandl s ebbol kovetkezoleg a hataskor megallapitasanal onallo kovetelesrészként
kell figyelembe venni [Pp. 23. § (1) bek. a) pont, 25. § (3)-(4) bek., 1990. évi XCIII. tv. 39. § (1) bek.].
EBH1999. 94. Az eljarasi illeték alapjaul a meg nem hatarozhato perertek akkor veheto figyelembe, ha
az igy szamitott értek meghaladja a kartéritési kovetelést [Ptk. 76-78. §, 84. §, 1990. évi XCIIIL tv. (Itv.)
39,40, 42., 46., 50., 62., 64. $-ai, 6/1986. (VI. 26.) IM. r. 13. § (2) bek.].

40. § (1) Ha a fél egy eljarasban egy jogviszonybol eredd tobb igényét vagy tobb jogviszonybol eredd igényeit
érvényesiti, az eljards targya értékének megallapitasakor - a jarulékok figyelmen kiviil hagyasaval - az
eloterjesztett igények egyiittes értékét kell figyelembe venni.

(2) Vagylagos kérelmek esetében az illetéket csak egyszer, annak a kérelemnek megfelelé mértékben kell
megfizetni, amely utan a legmagasabb illeték jar.

(3) A valasztottbirdsagi itélet vagy egyezség érvénytelenitése iranti eljarasban az illetéket a valasztottbirosagi
hatarozatban megallapitott perérték alapjan, ennek hidnyaban a 39. § (3) bekezdésében foglaltak szerint kell
meghatarozni.

(4) A fizetési meghagyasos eljards soran eloterjesztett fellebbezés illetékének alapja megegyezik az eljarasért
fizetendo dij alapjaval.

KGD1997. 73. Az adobirsag és a kesedelmi potiek osszegét az eljaras targya értékének megallapitasakor
figyelmen kiviil kell hagyni [1990. évi XCIIIL. torveny 40. § (1) bek.].

BDT2005. 1253. Ha a fél egy eljarasban egy jogviszonybol eredd tobb igényét, vagy tobb jogviszonybol
eredd igényeit érvényesiti, az eljaras targya értékének megallapitasakor - a jarulékok figyelmen kiviil
hagyasaval - az eldterjesztett igények egyiittes értékét kell figyelembe venni.

BH2008. 49. II. Amennyiben tobb felperes egyiitt indit pert, kiveteléseiket a pertirgy eértékének
meghatarozasa végett dssze kell adni, ennek alapjan kell az illeték alapjat is megdllapitani, és a
pervesztes - egyszeri pertarsasdagot alkoto - felpereseket a pertargy értékének megfelelden kiszamitott
perkoltség, valamint illeték viselésére erdekeltségiik aranyaban kell kotelezni, ha érdekeltsegiik kozott
Jjelentékenyebb eltérés mutatkozik [1952. evi Il torveny 25. § (3) bek., 51. § b)-c) pont, 82. § (2) bek.,
1990. évi XCIII. torvény 40. §].

BH1995. 227. Sziinetelés folytan megsziint perben a le nem rott kereseti illeték mérséklésének és
elengedésének szempontjai [Pp. 137. § (3) bek., 1990. évi XCIIL tv. (Itv.) 3. § (4) bek., 40. § (2) bek., 58.
§(2) és (4) bek., 60. § 1993. évi LXXV. tv. 2. § (1) bek.].

BH1995. 118. A pertargy értékének megallapitasanal a kamatok - fiiggetleniil attol, hogy iigyleti vagy
késedelmi kamatrol van szo - akkor sem vehetdk figyelembe, ha mar lejart kamatokat kivan a jogosult
érvényesiteni. Ha a birdsag hataskorét a perérték alapozza meg, a kamatokat a perérték szamitasandl
figyelmen kiviil kell hagyni, és az alacsonyabb ésszeg alapjan kell a hataskort megallapitani [1990. évi
XCIL tv. 39. § (1) bek., 40. § (1) bek., Pp. 22. § (1) bek., 23. § (1) bek. a) pont, 24. § (1) bek., 25. § (4)
bek., 36. § (1) bek.].

EBH1999. 94. Az eljarasi illeték alapjaul a meg nem hatarozhato perertek akkor veheto figyelembe, ha
az igy szamitott erték meghaladja a kartéritési kovetelést [Ptk. 76-78. §, 84. §, 1990. évi XCIIIL tv. (Itv.)
39, 40., 42., 46., 50., 62., 64. §-ai, 6/1986. (VI. 26.) IM. r. 13. § (2) bek.].

41. § (1) Ha a birosag az eljaras targyanak értékét a fél altal megjeldltnél magasabb 6sszegben allapitja meg,
az illeték alapjanak ezt kell tekinteni.

(2) Az eljaras targya értékének a felek altal torténd leszallitasa vagy annak utdlag alacsonyabb Osszegben
tortént megallapitasa esetén az illetékalap mérséklésének - ha e torvény kivételt nem tesz - nincs helye. Ha az
eljaras targyanak értéke a fél nyilatkozata alapjan emelkedik, a valtoztatast tartalmazo iraton le kell roni, illetve
fel kell jegyezni azt az illetékkiilonbozetet, amely az eljaras meginditasakor fizetett, illetve figyelembe vett és a
magasabb érték alapulvételével kiszamithato illeték kozott mutatkozik.

BH2005. 148. Ellentmondas folytan perré alakult - fizetési meghagyas kibocsatasaval indult - eljarasban
a leszallitott keresetnek megfelelo illeték-kiegészitésnek van helye [1952. évi III. térveny 322. §; 1990. evi
XCIII tv. 39. és 41. §-ok].

BH2001. 367. II. Az eljarasi illetéek alapjaul szolgalo perérték megallapitisa, ha a személyhez fiiz6do
jogaban megsértett fél objektiv és szubjektiv szankciok alkalmazasat egy keresetben kéri [1990. évi XCIII.
torveny 39. § (1) bekezdés, (3) bekezdés c) pont, 41. § (1) bekezdés, 46. § (1) bekezdés, 6/1986. (VI. 26.)
IM rendelet 13. § (2) bekezdés].

BH1991. 397. A hdzassagi perben a lakdshasznalati jog ellenértékének figyelmen kiviil hagydsaval kell a
pereértéket megallapitani [Pp. 24. § (1) bek., 239. §, 1986. évi I. tv. 29. § (5) bek. és 34. § (1) bek.].



Az elsofoku polgari eljarasok illetékének altalanos mértéke

42. § (1) A 39-41. §-ban meghatarozott illetékalap utan - ha e térvény masként nem rendelkezik - az illeték
mértéke:

a) peres eljarasban 6%, de legalabb 10 000 forint, legfeljebb 900 000 forint;

b) birosagi meghagyas elleni ellentmondas esetén 3%, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 450 000 forint;

c) egyezségi kisérletre torténd idézés iranti kérelem és szobeli kereset azonnali targyalasa iranti kérelem
esetén 1%, de legalabb 3000 forint, legfeljebb 15 000 forint;

d)

e) a végrehajtasi eljarasban 1%, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 200 000 forint, ha a végrehajtas
foganatositasa a fovarosi birosagi, illetéleg a megyei birosagi végrehajto feladatkorébe tartozik, 3%, de legalabb
8000 forint, legfeljebb 450 000 forint;

f) a hatarozat jogerére emelkedése utan a részletekben vald teljesités vagy ennek modositisa, vagy
részletfizetés engedélyezése irant kezdeményezett eljarasban 1%, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 15 000
forint;

g) a kiszabott pénzbirsag megfizetésére halasztas vagy részletfizetés engedélyezése irant kezdeményezett
eljarasban 1%, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 18 000 forint;

h) egyéb nemperes eljarasokban - a kozigazgatasi nemperes eljaras kivételével - az eljaras targya értékének
3%-a, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 150 000 forint.

(2) Ha az (1) bekezdés ¢) pontjaban emlitett eljaras az els6 targyalason érdemben nem fejezddik be, az
illetéket az a) pont szerinti mértékre kell kiegésziteni. Ha a fizetési meghagyasos eljaras perré alakul (ideértve
azt az esetet is, ha a felperes a keresetlevelet a fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelmet elutasito, illetve az
eljarast megsziintetd végzés jogerdre emelkedését kovetd harminc napon beliil a birésaghoz benyujtja vagy
annak cimére ajanlott kiildeményként postara adja), az a) pont szerinti mértéki illetéket kell fizetni, melybe a
fizetési meghagyasos eljarasért fizetendd dij - esetleges kedvezményekkel csokkentett - Osszegét be kell
szamitani.

(3) A végrehajtasi eljaras meginditasa iranti beadvany: a végrehajtas elrendelése iranti kérelemnek, illetve a
végrehajtasi zaradékkal ellathatd okiratnak a birdsagnal torténd benyujtasa. Ide kell érteni a pénzkdvetelés
biztositasara, illetve meghatarozott dolog zarlatara iranyuld kérelem benyujtasat is.

(4) A birtokhaboritas megsziintetése iranti perben a kozigazgatasi hatdésag eljarasaért fizetett illetéket a
birdsagi eljaras illetékébe be kell szamitani.

BDT2009. 2055. A zalogjogosult végrehajtasi eljardasba torténd bekapcsolodasa iranti kérelem és a
végrehajtasi lap kiallitasara iranyulo kérelem az illetékkotelezettség szempontjabol két kiilonbozo eljaras
meginditasa iranti beadvanynak mindsiil. E kérelmek alapjan indult eljarasok onalloan illetékkotelesek,
erre iranyulo jogszabadlyi rendelkezés hianyaban nincs lehetéség a kiilonbozo eljardsok illetékének
egybeszamitdsara.

BDT200S. 1211. 4 vagyonrendezési eljards onallo nemperes eljards, amelyhez az illetékekrdl szolo 1990.
évi XCIII. torvény (tovabbiakban: Itv.) tételes eljardsi illetéket nem rendel. Az eljards célja a cég torlése
utan eldkeriilt gazdatlan vagyontdrgy sorsdnak rendezése és nem egy meghatdarozott kévetelés
ervenyesitése. Ezért az eljaras targyanak értéke nem dllapithato meg, melynek kévetkeztében az eljaras
illetekének megallapitasa soran az Itv. 39. § (3) bekezdésének eldirasait kell alkalmazni.

BH2001. 326. A feltaldlo altal inditott perben az alperest is megilleti a targyi illetékfeljegyzési jog, igy
mentesiil a birosagi meghagyas elleni ellentmondas illetékének elézetes lerovasa alol [1952. évi Il
torveny 77. §, 78. § (2) bekezdés, 95. §, 130. § (1) bekezdés j) pont, 136/A. §, 1990. évi XCIII. térvény 35.
$ (1) bekezdes, 42. § (1) bekezdes, 59. § (1) bekezdeés, 62. § (1) bekezdés j) pont].

BH1999. 250. /1. A pertargy értékének megallapitisa a személyiségvedelmi perben [1952. évi IIl. torvény
25. § (3) bekezdes, 24. § (1) bekezdés, 1990. évi XCIIIL. torvény 39. § (1) bekezdés, 42. § (1) bekezdeés a)
pont, 46. § (2) bekezdés].

BH1999. 81. II. A keresetinditaskor megfizetett (lerott) eljarasi illeték a perkoltség része, ezt - az
egyébként személyes illetékmentességet élvezd - pervesztes fél ilyen cimen az ellenérdekii félnek koteles
megfizetni [Pp. 75. § (1) bek., 78. § (1) bek., 86. § (3) bek., 1990. évi XCIII. tv. 37. § (1) bek., 38. § (1)
bek., 42. § (1) bek. a) pont, 74. § (2) bek.]

BH1999. 32. Fizetési meghagyds esetén a befizetett eljarasi illeték részbeni visszatéritésének akkor van
helye, ha a kérelem visszavonasara a fizetési meghagydsnak a birdsag részérdl torténd kibocsatasat
megelozoen keriil sor [Pp. 315. § (1) bek., 322. § (2) bek., 1990. évi XCIII tv. 42. § (1) bek. d) pont, 58. §
(1)-(7) bek.].

BH1998. 31. Ha a koltségmentesség engedélyezésének feltételei mar az eljardas meginditasakor sem dlltak
fenn, a személyes koltsegmentesség megvondsanak kérdésében hozott hatarozat hatalya visszahat az
eljaras meginditasara [1990. évi XCIII. tv. 42. § (1) bek., 46. § (1) bek., 611986. (VI. 26.) IM r. 8. § (3)
bek., 13. § (2) bek.].



BH1994. 154. Az eljards soron kiviili lefolytatisa irdanti kérelem folytan fizetett illeték - az iigy
kériilményeitdl fiiggéen - nem mindsiil feltétleniil a célszerti és johiszemii pervitellel kapcsolatban
felmeriilt koltségnek, s ezért mint perkéltség a pervesztes alperesre nem harithato at [Pp. 75. § (1) bek.,
78. § (1) bek., 1990. évi XCIIL tv 42. § (2) bek.].

EBH1999. 94. Az eljarasi illeték alapjaul a meg nem hatarozhato perertek akkor veheto figyelembe, ha
az igy szamitott erték meghaladja a kartéritési kovetelést [Ptk. 76-78. §, 84. §, 1990. évi XCIIIL tv. (Itv.)
39, 40., 42., 46., 50., 62., 64. §-ai, 6/1986. (V1. 26.) IM. r. 13. § (2) bek.].

Teételes illetékek

43. § (1) A hazassagi bontoper illetéke 12 000 forint.

(2) A hazassagi perben érvényesitett lakashasznalat rendezése iranti igény, valamint az egyezd
akaratnyilvanitason alapuld bontoperben a héazastarsi kozds vagyon megosztasa iranti igény esetében ezek
pertargyértékét az illeték megallapitdsanal nem lehet kiilon figyelembe venni. Ha a fél egyéb vagyonjogi igényt
érvényesit, ez utan csak a hazassagi per illetékét meghalado részt kell megfizetni.

(3) A kozigazgatasi hatarozat birdsagi feliilvizsgalata iranti eljaras illetéke - ha torvény masként nem
rendelkezik, és a hatarozat nem ado-, illeték-, adojellegli kotelezettséggel, tarsadalombiztositasi jarulék- vagy
vamkotelezettséggel, versenyiiggyel, misorszolgaltatassal - kivéve a panasziigyeket -, elektronikus hirkozléssel
vagy kozbeszerzéssel kapcsolatos - 20 000 forint.

(4) A kisajatitasi kartalanitasi hatarozat jogalap tekintetében torténd feliilvizsgalata esetén az illeték mértéke
10 000 forint.

(5) A Pp. 349. §-aban meghatarozott munkatigyi perek illetéke - ha az eljaras targyanak értéke nem allapithato
meg - 7000 forint.

(6) Barmely bir6sag elott az altalanos meghatalmazas illetéke 18 000 forint.

(7) A kozigazgatasi nemperes eljarasok illetékének mértéke 7500 forint.

A polgari perrendtartasrol szolo 1952. évi Il torvémy modositasardl és az egyes kozigazgatadsi
nemperes eljardsokban alkalmazando szabdlyokrol szolo 2005. évi XVII. torvény értelmében a
kozigazgatasi eljarasban hozott egyes végzések elleni feliilvizsgalati kérelmek kozigazgatdasi nemperes
eljarasban keriilnek elbirdlasra.

Ezen eljarasok illetéket jelenleg az Itv. altalanos szabdlyai szerint kell meghatarozni. Tekintettel
azonban arra, hogy az Itv. 43. §-anak (3) bekezdése a kézigazgatasi hatarozat biroi feliilvizsgalataért
teteles illetéket allapit meg, a szabdlyozds egységessege érdekében a torveny a kozigazgatasi végzések
nemperes eljarasban torténd feliilvizsgalataért szintén tételes - az elozonél alacsonyabb mértékii, 7500
forintos - eljarasi illetéket allapit meg.

BH1997. 280. II. A tételes illetekek koréebol a modositott illetéktorveny a birtokhaboritdsi pereket
kihagyta [1993. évi LXX V. tv.-nyel modositott 1990. évi XCIIIL tv. 43. §, 39. § (3) bek.].

A csod- és felszamolasi eljaras illetéke

44. § (1) A csbédeljarasrdl, a felszamolasi eljarasrol és a végelszamolasrol szolo 1991. évi XLIX. torvény 3. §-
anak a) pontjdban meghatarozott és jogi személyiséggel rendelkezé gazdalkodd szervezetek felszamolasi
eljarasanak illetéke 50 000 forint, csdeljarasanak illetéke 30 000 forint, jogi személyiséggel nem rendelkezd
gazdalkodo szervezet esetében pedig a felszamolasi eljaras illetéke 25 000 forint, a csédeljaras illetéke 20 000
forint.

@)

BH1999. 521. Felszamolasi eljards nem vehetd igénybe egyedi végrehajtas helyett. Ha a birosag azért
sziinteti meg az eljarast, mert a hitelezé a jogerds itélet (fizetési meghagyds) alapjan a végrehajtast nem
kisérli meg, ez a birosag részérdl az tigy érdemi elbirdlasat jelenti, ezért az eljards mar nem targyi
illetékmentes [1993. évi LXXXI. tv.-nyel modositott 1991. évi IL. tv. (mod. Cstv.) 1. § (3) bek., 6. § (2)
bek., 26. § (1) bek., 27. § (2) bek. a)-b) pont és (4) bek., Pp. 229. § (1) bek., 321. § (1) bek., 1990. évi
XCIIL tv. 44. §, 47. § (3) bek., 62. § (1) bek. i) pont, 64. §, 6/1986. (VL. 26.) IM r. 13. § (2) bek.].

A cegbirosagi eljaras illetéke

45. § (1) A cégbejegyzésre iranyulo eljaras illetéke:

a) nyilvanosan mikodo részvénytarsasag, illetve az eurdpai részvénytarsasag esetében 600 000 forint,
b) zartkortien miikodo részvénytarsasag, korlatolt feleldsségii tarsasag esetében 100 000 forint,

¢) az a) és b) pont ala nem tartozd egy€b jogi személy esetén 100 000 forint,



d) jogi személyiség nélkiili gazdasagi tarsasag esetén 50 000 forint,

e) egyéni cég esetén 30 000 forint,

P kiilfoldi székhely vallalkozas magyarorszagi fidktelepe esetén 50 000 forint,

g) kiilfoldi vallalkozas kozvetlen kereskedelmi képviselete esetén 50 000 forint.

(2) Ha a cégbejegyzésre iranyulo kérelemben fioktelep bejegyzését is kérik, az (1) bekezdésben meghatarozott
illetéken kivill tovabbi illetéket nem kell fizetni.

(3) Az egyszerisitett eljarassal torténd cégbejegyzési kérelem, valamint a (4)-(7) bekezdésben nem emlitett
egyéb cégbirdsagi eljaras illetéke 15 000 Ft. Amennyiben az egyszerisitett cégbejegyzésre irdnyuld kérelem
benyujtasa utan megallapitast nyer, hogy a kérelmezd az egyszertisitett bejegyzés igénybevételére nem jogosult,
a cégbirdsag felhivast bocsat ki az illeték (1) bekezdés szerinti Osszegre torténd kiegészitésére.

(4) Az atalakulas, mindsitett tobbséget biztositd befolyas 1étrejotte, valamint az elismert vallalatcsoportként
valo miikddés, illetve a nyilvanosan miikodo részvénytarsasag cégadataira vonatkozo valtozas bejegyzése iranti
kérelem illetéke 50 000 Ft. Ez az illeték magaban foglalja az atalakulassal, mindsitett tobbségi befolyas
1étrejottével, valamint az elismert vallalatcsoportként vald mikodés bejegyzésével egyidejilleg bejelentett mas
valtozasokért fizetendg illetéket is.

A hatalyos szabdlyozas értelmében a kiilfoldi székhelyii vallalkozas magyarorszagi fioktelepének
cegbirosagi bejegyzéséért 250 000 forint, a kiilfoldi vallalkozas kézvetlen kereskedelmi képviseletének
cegbirosagi bejegyzéséert 150 000 forint birosagi eljarasi illetéket kell fizetni. Tekintettel arra, hogy a
cegbirosagi eljaras felgyorsulasa és egyszeriisodése miatt a bejegyzés koltségeinek csokkenése varhato,
illetoleg, hogy a hatdlyos szabdlyozds - a magyar vallalkozdasokra vonatkozo illetéktételtél magasabb
Osszeg miatt - a kozosségi jog diszkrimindciot tilto jogelvének tiikrében aggdalyosnak tiinhet, ezért a
torveny ezen cégbirdsagi eljardsi illetékeket csokkenti.

A cégnyilvanossagrol szolo 2007. évi LXIL torvényt 32. § (2) bekezdése modositotta az Itv. 45. §-anak
(3)-(4) bekezdését. Az uj rendelkezések 2007. szeptember 1-jén léptek hatalyba.

Az uj rendelkezések értelmében az atalakulas, mindsitett tobbséget biztosito befolyas létrejotte,
valamint az elismert vallalatcsoportként valo miikddes, illetve a nyilvanosan mitkodd részvénytarsasag
cegadataira vonatkozo valtozdasbejegyzési kerelem illeteke 50 000 Ft.

Abban az esetben tehat, amennyiben egy gazdasagi tarsasag pl. a mindsitett tobbséget biztosito
befolyas letrejottével egyidejiileg a cégjegyzéket érinté mas - pl. székhelyvaltozas - valtozasokat is be
kivan jelenti a Cégbirosagnak a fenti 50 000 Ft eljarasi illetéken feliil az Itv. 45. § (3) bekezdése alapjan
tovabbi 15 000 forint (minddsszesen tehat 65 000 Ft, eljarasi illetéket koteles megfizetni - annak ellenére,
hogy a Cégbirosag a valtozasokat egy eljards keretében biralja el. Ebben az esetben a gazdasagi
tarsasagok egy eljarasert kétszeres eljarasi illetéket kotelesek megfizetni.

A kiilonbozé valtozasbejegyzési eljardsokert fizetendd illetékek diverzifikdalasat az Itv. ma is ismeri,
amikor a 45. § (5) bekezdése arrol rendelkezik, hogy a cég vagyondaban bekévetkezett valtozas bejelentése
iranti eljarasért az Itv. 45. § (1) bekezdésében meghatarozott illeték 40%-at rendeli megfizettetni. A
Jjogszabaly ugyanakkor arvol is rendelkezik, hogy ,,ez az illeték magaban foglalja az egyidej iileg
bejelentett mas valtozasokért fizetend? illetéket is”.

Mindezekre tekintettel, egyrészt a jogszabaly konzekvencidja, masrészt az alkotmanyossagi aggalyok
kikiiszobolése miatt (egy eljarasért fizetendo dupla eljarasi illeték elkeriilése) sziikséges a fenti modositas.

(5) A cég vagyonaban bekovetkezett valtozas bejelentése iranti eljarasért az (1) bekezdésben meghatarozott
illetek 40%-at kell megfizetni. Ez az illeték magaban foglalja az egyidejlileg bejelentett mas valtozasokeért
fizetendo illetéket is.

(6) A cégkivonat elkészitésének illetéke 5000 forint, a cégbizonyitvany kiallitasanak illetéke 3000 forint, a
cégmasolat elkészitéséért pedig 7000 forint illetéket kell fizetni.

(7) A cégnyilvantartasban szerepl6 elektronikus okiratok elektronikus uton torténé megkiildéséért, illetve
papir alapi masolataért cégiratonként 2000 forint illetéket kell fizetni.

KGD2003. 215. Szévetkezet jegyzett tokéjének cégbejegyzési illetéke (1990. évi XCIIL torvény 45. §).
KGD2003. 73. 4 cég vagyondanak névelése esetében a vagyon nidvekedésének dsszege utan kell
kiszamitani az eljarasi illetéket (1990. évi XCIII. térveny 45. §).

KGD2000. 347. A cégbirosag az eljarasi illeték meghatarozasakor kiteles figyelembe venni, hogy a
kérelmezo a jegyzett toke valtozasat jelenti be (1990. évi XCIII. térvény 45. §).

BDT2009. 2158. I. A cégbejegyzesi eljarasban illetekként es kozzétételi koltsegtéritéskent fizetett dijak
nem minosiilnek a tokeemelést terheld kozvetett adokrol szolo 69/335/EGK Iranyelv dltal tiltott fizetési
kételezettségnek.

BDT2009. 2072. Mindsitett befolyasszerzés csak két- vagy tébbtagu tarsasagnal valosulhat meg,
egyszemélyes tdrsasdgndl fogalmilag kizart. Emiatt a kft. (rt) egyszemélyessé valdasaval dsszefiiggd
valtozdsbejegyzési kérelem illetéke 15 000 Ft.



BDT2008. 1932. A mindsitett befolydsszerzés csak két- vagy tobbszemélyes tdarsasagban alakulhat ki,
egyszemélyes tarsasagban fogalmilag kizart. Emiatt a tdrsasag egyszemélyessé valasa folytan
benyujtando valtozasbejegyzési kérelem illetéke 15 000 Ft.

BH2000. 559. Az egyeni vallalkozo egyéni cégként valo cégbejegyzésekor - ha indulo vagyonnal
rendelkezo egyéni cegkeént kéri a bejegyzését - vagyonanak ertékét fel kell tiintetnie. E vagyon alapjan
2%-o0s mértékii eljarasi illeték terheli a cégbejegyzést kérd egyeéni vallalkozot [Ptk. 685. § ¢) pont, 1990.
evi V. tv., 1990. évi XCIIL tv. (Itv.) 45. § (1) bek. b) pont, 13/1989. (XII. 16.) IM r. 2. § (1) és (5) bek.].
BH1999. 569. Jogszabaly eldirdsa szerint dtalakulo betéti tarsasdag - mint a megsziiné cég dltalanos
Jogutodja - uj cégjegyzékszamot kap, ezért uj cégnek mindsiil. Ennek a ténynek a figyelembevétele a
bejegyzési eljarasban fizetendo illeték, illetoleg kozzétételi dij osszegénél [1988. évi VI tv. 46. § (1) bek.,
1990. évi XCIIIL tv. 45. § (1) bek. a) pont, 1989. évi 23. tvr. (Ctvr.) 16. § (2) bek., 11/1991. (IX. 4.) IM r.
6.5 (1) és (6) bek.].

BH1998. 605. 4 jogszabdalyban kordbban haszndlt részvénytéke fogalom helyett a jegyzett téke fogalmat
kell alkalmazni. A szévetkezet alapszabdlya olyan modositisanak bejegyzésére iranyulo kérelem esetén,
amely nem jar egyiitt a cég vagyonanak, jegyzett tokejéenek emelésével, csak 1500 Ft illetéket kell leroni
[1990. évi XCIIL tv. 45. § (3) és (5) bek., 1991. évi XVIIL tv. 25. §., 26. § (2) bek., 1992. évi Il tv.,
13/1989. (XII. 16.) IM r. 2. § (1) bek. 1) pont].

BH1998. 354. [ A kizardlag természetes személyekbol dllo, jogi személyiség nélkiili gazdasagi
tarsasagok esetében - 1994. januar 10-ét kévetéen - a cég vagyona a cégjegyzékben nyilvantartando
adat; valtozdasbejegyzési eljardasban ennek illetékkovetkezménye [13/1989 (XII. 16.) IM r. (Cr.) 2. § (5)
bek., 18/1993. (XII. 26.) IM r. 13. § (2) bek. b) pont, 1990. évi XCIIL tv. 45. § (5) bek.].

BH1997. 91. /1. A felszamolo dltal benyujtott valtozdasbejegyzési kérelemmel indulo cégbirosagi eljaras
illetékkoteles [1990. évi XCIIIL tv. 45. § (4) bek., 57. § f) pont].

A JOGORVOSLAT ILLETEKE A POLGARI ELJARASBAN
A fellebbezés illetéke

46. § (1) A 39-41. § szerint megallapitott illetékalap utan az illeték mértéke itélet elleni fellebbezés esetében
6%, de legalabb 10 000 forint, legfeljebb 900 000 forint.

(2) Ha a fellebbezés hazassagi bontoperben hozott itélet ellen iranyul, az illeték 8000 forint. Az itélet
vagyonjogi rendelkezése elleni fellebbezés esetén - kivéve a lakashasznalatra vonatkozo vagyonjogi rendelkezést
- az (1) bekezdésben foglaltak az iranyadok.

(3) A beavatkozo fellebbezésének illetékére a fél altal benytjtott fellebbezés illetékére vonatkozo szabalyok az
iranyadoak.

(4) A csatlakozo fellebbezés illetéke az (1) bekezdés szerint jaro illeték fele, de legalabb 5000 forint.

BH2001. 367. II. Az eljarasi illetéek alapjaul szolgalo perérték megallapitisa, ha a személyhez fiiz6do
Jjogaban megsértett fél objektiv és szubjektiv szankciok alkalmazasat egy keresetben kéri [1990. évi XCIII.
torveny 39. § (1) bekezdés, (3) bekezdés c) pont, 41. § (1) bekezdés, 46. § (1) bekezdés, 6/1986. (VI. 26.)
IM rendelet 13. § (2) bekezdés].

BH1999. 250. /1. A pertargy értékének megallapitasa a személyiségvédelmi perben [1952. évi Ill. torvény
25. § (3) bekezdeés, 24. § (1) bekezdés, 1990. évi XCIII. torvény 39. § (1) bekezdés, 42. § (1) bekezdés a)
pont, 46. § (2) bekezdés].

BH1998. 31. Ha a kiltségmentesség engedélyezésének feltételei mar az eljards meginditasakor sem alltak
fenn, a személyes kéltsegmentesség megvondsanak kérdésében hozott hatarozat hatdlya visszahat az
eljaras meginditasara [1990. évi XCIII tv. 42. § (1) bek., 46. § (1) bek., 611986. (VI. 26.) IM r. 8. § (3)
bek., 13. § (2) bek.].

EBH1999. 94. Az eljarasi illeték alapjaul a meg nem hatarozhato perertek akkor veheto figyelembe, ha
az igy szamitott értek meghaladja a kartéritési kovetelést [Ptk. 76-78. §, 84. §, 1990. évi XCIIIL tv. (Itv.)
39,40, 42., 46., 50., 62., 64. $-ai, 6/1986. (VI. 26.) IM. r. 13. § (2) bek.].

47. § (1) A 39-41. § szerint megéllapitott illetékalap utan, végzés elleni fellebbezés, valamint végzés elleni
kifogas esetében az illeték mértéke 3%, de legalabb 7000 forint, legfeljebb 175 000 forint.

(2) A kozjegyzonek a hagyatéki és egyéb kozjegyzdi eljarasban hozott hatarozata elleni fellebbezés illetéke 10
000 forint.

(3) A cégbirosagi, valamint a cs6d- és felszamolasi eljarasban hozott végzés elleni fellebbezés illetéke 7000
forint.

KGD1993. 26. A ceégeljaras soran az illetéktorveny 47. § (5) bekezdésében foglaltakat ugy kell
értelmezni, hogy azonos rovatszam alatti bejegyzések és torlések utan 1000 Ft illetéket kell leroni,



48.

figgetleniil a rovatszamon beliili torlések és bejegyzések szamatol [1990. évi XCIII. torvény 47. § (5)
bek.].

KGD1992. 384. A cég adataiban tértént valtozas, modositas bejegyzéséért az 1000 Ft illetéket a valtozas,
illetve modositas szama szerint kiilon-kiilon kell szamitani [1990. évi XCIII. térveny 47. § (5) bek.].
BH1999. 521. Felszamolasi eljardas nem vehetd igénybe egyedi végrehajtas helyett. Ha a birosag azert
sziinteti meg az eljarast, mert a hitelezé a jogerds itélet (fizetési meghagydas) alapjan a végrehajtast nem
kisérli meg, ez a birosag részérdl az tigy érdemi elbiralasat jelenti, ezért az eljards mar nem targyi
illetekmentes [1993. évi LXXXI. tv.-nyel modositott 1991. évi IL. tv. (mod. Cstv.) 1. § (3) bek., 6. § (2)
bek., 26. § (1) bek., 27. § (2) bek. a)-b) pont és (4) bek., Pp. 229. § (1) bek., 321. § (1) bek., 1990. évi
XCIIL tv. 44. §, 47. § (3) bek., 62. § (1) bek. i) pont, 64. §, 6/1986. (VI. 26.) IM r. 13. § (2) bek.].
BH1993. 456. Gazdasdgi tarsasagok dtalakuldsa esetén a létrejové gazdasdgi tdrsasag uj cégnek
minosiil, cégbejegyzése soran ezért az uj cégek bejegyzése esetén iranyado mértékii eljarasi illetéket
koteles leroni [1989. évi XIII. tv. 8. § (1) bek., 11. § (1) bek., 72. §, 1990. évi XCIII. tv. 47. § (1) bek a)
pont, 1989. évi 23. tvr. 25. § (1) bek., Pp. 233. § (3) bek. b) pont].

BH1993. 309. A cég székhelyének, telephelyének a cégjegyzékbe bevezetett cimének hatosag altal
elrendelt utcanévvaltozas miatt bekdvetkezett valtozdsa a tarsasagi szerzédés modositasat nem alapozza
meg. A valtozas bejegyzeset a cegbirosag hivatalbol kételes a cégjegyzéken dtvezetni, ez utan a céget sem
eljarasi-, sem kozzétételidij-fizetesi kotelezettség nem terheli [1988. évi VI tv. 24. § (2) bek., 1990. évi
XCIII. tv. 47. § (5) bek., 13/1989. (XII. 16.) IM r. 8. § e) pont, 12. § (5)-(6) bek.].

BH1993. 254. A fizetendo eljarasi illetek mértéke cégiigyekben a bejelentett valtozasok bejegyzésére
iranyulo kérelem esetén [1990. évi XCIII tv. 47. § (1) bek. b) pont, (3) bek., (5) bek.].

§ Ha a fellebbezés kizarolag a hatarozat indokolasa ellen iranyul vagy a teljesitési hatarid

megvaltoztatasara, illetve az engedélyezett részletfizetési kedvezmény modositasara vagy mellézésére
vonatkozik, az illeték 8000 forint.

49.

BH1992. 559. Ha az eljaras targyanak értéke nem allapithato meg, az illeték alapja a helyi birosagnal
indult eljarasban 100 000 forint. Amennyiben a fellebbezés kizarolag az itélet indokolasa ellen iranyul,
vagy egyebként meg nem hatarozhato értékre vonatkozik, az illeték 500 forint [1990. évi XCIII. tv. 38. §
(3) bek., 48. § (1) bek. e) pont].

A perujitas illetéke

§ A peryjitasi eljarasban az e torvény szerinti illetéket kell fizetni, tekintet nélkiil az alapeljarasban

teljesitett illetékfizetésre.

A feliilvizsgalati eljaras illetéke

50. § (1) A 39-41. § szerint meghatarozott illetékalap utan az illeték mértéke itélet elleni feliilvizsgalat esetén
6%, de legalabb 10 000 forint, legfeljebb 2 500 000 forint.

(2) A végzés elleni feliilvizsgalat illetéke az (1) bekezdés szerint szamitott illeték fele, de legalabb 7000 forint,
legfeljebb 1 250 000 forint.

(3) A csatlakozo feliilvizsgalati kérelem illetéke az (1) bekezdésben meghatarozott illeték fele, de legalabb
7000 forint, legfeljebb 1 250 000 forint.

(4) A cégbirdsagi, valamint a csdd- és felszamolasi eljarasban hozott végzés elleni feliilvizsgalat illetéke 8000

forint.

BH1995. 641. II. Kozbenso itélet elleni feliilvizsgalati kérelem esetén - az eljarasi illeték alapjanak
megallapitasanal - a jogorvoslati eljards targyanak értéke nem hatarozhato meg [1990. évi XCIII. tv. 39.
$ (1) bek. ¢) pont, 50. § (1) bek., 80. § (1) bek. f) pont].

EBH1999. 94. Az eljarasi illeték alapjaul a meg nem hatarozhato perertek akkor veheto figyelembe, ha
az igy szamitott erték meghaladja a kartéritési kovetelést [Ptk. 76-78. §, 84. §, 1990. évi XCIIIL tv. (Itv.)
39,40, 42., 46., 50., 62., 64. §-ai, 6/1986. (VI. 26.) IM. r. 13. § (2) bek.].

Jogorvoslati eljarasokban érvényesiilo kedvezmények

51. § (1) Ha a 46-48. és az 50. §-ban szabalyozott eljardsokban a birdsagi hatarozatot a jogorvoslati eljarasban
eldadott kérelem, illetve ellenkérelem kereteire tekintet nélkiil helyezi a birdsag hatalyon kiviil, a megismételt
eljarasban a fél az illeték ismételt megfizetése alol mentesiil; keresetvaltoztatas (felemelés) esetén pedig csak az

ennek

kovetkeztében keletkezett illetékkiilonbozetet kell megfizetnie.



(2) A pertjitasi eljaras soran az (1) bekezdésben foglaltak alkalmazasaval kell a megfizetett illetéket
visszatériteni vagy a feljegyzett illeték viselésérdl hatarozni, ha a fél a pertjitassal tamadott itélet hozatalaban
részt vett birbnak, az ellenfélnek vagy masnak biincselekménye miatt, a torvény ellenére lett pervesztes, vagy a
perben hozott itéletet megeldz6en ugyanarra a jogra nézve mar korabban jogerés itéletet hoztak.

A biintetoeljaras illetéke

52. § (1) A kizar6lag maganvad alapjan folyo eljarasban a feljelentés illetéke 5000 forint, a fellebbezés
illeteke 6000 forint, a pertjitasi kérelem és a feliilvizsgalati inditvany illetéke 7000 forint.

(2) Ha maganvadas eljarasban tobb feljelentd egy beadvanyban tesz feljelentést, tovabba, ha tobb feljelentd
kiilonallo tigyeit egyesitik, mindegyik feljelentd koteles az illetéket megfizetni. Ha ugyanannak a feljelentdnek
tobb iigyét egyesitik, az egyesitést kdvetden csak egyszer kell az illetéket megfizetni. Viszonvad esetén az
illetéket mindkét vadra vonatkozodan kiilon kell megfizetni.

(3) Nem tekinthetd kizarélag maganvad alapjan folytatottnak az eljards, ha az ugyanannak a sértettnek a
sérelmére elkovetett €s egymassal Osszefiiggd olyan biincselekmények miatt indult, amelyek miatt részben
kozvadnak, részben maganvadnak van helye.

(4) Nem kell illetéket fizetni az eljarasnak abban a szakaszaban, amelyben a vadat az tigyész képviseli.
BH1996. 635. I. A magadnvadra folyo eljarasban az illeték mint biiniigyi kéltség akkor vehetd figyelembe,
ha azt a feljelentd ténylegesen lerotta; amennyiben az illeték lerovasa elmaradt, a feljelentét - leletezés
terhe mellett - az illeték lerovasara kell felhivni [Be. 120. § (1) bek. b) pont, 1990. évi XCIIL tv. 52. § (1)
bek.].

BH1995. 452. A maganvadas eljarasban nem mindsiil a személyes meghallgatas megkezdésének, ha a
birosag az eljarast a feljelento tavolléte miatt megsziinteti. Ebben az esetben az eljaras illetékmentes [Be.
319. § (1) bek. a) pont, 1990. évi XCIII. tv. 52. § (1) bek., 57. § (2) bek. b) pont].

FBK 1994/23. Ebben az esetben az eljaras illetékmentes [Be. 319. § (1) bek. a) pont, 1990. évi XCIII. tv.
52.§(1) bek., 57. § (2) bek. a) pont]

A polgari jogi igény és az Allammal szembeni kartalanitasi igény
érvényesitésének illetéke

53. § (1) Ha a biintetéeljaras soran polgari jogi igényt érvényesitenek, csupan az igény bejelentésére és a
fellebbezésre kell ezen a cimen illetéket fizetni. Ezt az illetéket - a polgari peres eljarasra vonatkozo
illetékszabalyok szerint - a biintetd eljaras illetékén feliil kell megfizetni.

(2) A biintetdeljarassal osszefiiggésben az allammal szemben felmeriilt kartalanitasi igény érvényesitése iranti
eljaras illetékére a polgari peres eljaras illetékére vonatkozo szabalyok az iranyadok.

A biintetoeljarassal kapcsolatos egyes kérelmek illetéke

54. § (1) Ha a kérelmet nem nyomban a targyalas befejeztével szoban, vagy nem a szabadsagvesztés-biintetés
végrehajtasa alatt terjesztették eld, 2000 forint illetéket kell fizetni:
a) a szabadsagvesztés, a kozérdekli munka végrehajtasanak megkezdésére iranyuld halasztas, illetve a
kozérdekli munka félbeszakitasa iranti kérelem,
b) a pénzbiintetés, az allamot illetd biiniigyi kdltség vagy rendbirsag megfizetésére iranyuld halasztas, illetve
részletfizetés iranti kérelem
esetében.
(2) A kegyelmi, valamint a bir6sagi mentesités iranti kérelem illetéke 5000 forint.
(3) Vagyoni jellegii joghatrany elengedése irant az igazsagiigyért felelés miniszterhez el6terjesztett kérelem
illetéke az elengedni kért tartozas 1%-a, de legalabb 5000 forint, legfeljebb 20 000 forint.
(4) Ha az e §-ban és az 52. §-ban emlitett illetéket a kérelmezd, illetve a maganvadlo felhivas ellenére nem
fizeti meg, a birdsag leletet készit.
BH2001. 108. A maganvadra folyo biintetéeljarasban nincs helye a biintetéeljaras megsziintetésének
azon a cimen, hogy a feljelenté az eljardasi illetéket - a birosag felhivasaban megjelélt hataridon beliil -
nem rotta le [1973. evi . torvény 317. §, 319. §, 326. §, 1990. évi XCIII. tv. 54. § (4) bek., 65. § (1) és (2)
bek., 84. §, 85. §].
BH1996. 100. /1. 4 biintetéeljarasi térvényben szabalyozott kartalanitasi eljaras illetékmentes [1973. évi
L tv. (Be) 381. §, 383. §, 1990. évi XCIII tv. (Itv.) 54. § (2) bek.].

Valasztottbirosagi eljarasban az illeték mértéke



55. § Valasztottbirosagi eljarasban az illeték az eljaras targya értékének 1%-a, de legalabb 5000 forint,
legfeljebb 250 000 forint. Ha az eljaras értéke nem allapithaté meg, az illeték 10 000 forint.

ILLETEKKEDVEZMENYEK A BIROSAGI ELJARASBAN

llletékmentesség

56. § (1) Nem kotelezhet6 illeték fizetésére az, aki a kiilon jogszabaly szerint kdltségmentességet, vagy e
torvény szerint illetékmentességet élvez. A személyes illetékmentesség a fél jogutodjara nem terjed ki.

(2) Az illetékmentesség szabalyai a beavatkozora is iranyadoak.

(3) llletékmentes az eseti gondnok ¢és az ligygondnok részére a birdsag altal készitett jegyzOkonyv- vagy
egy¢€b iratmasolat.

BH2004. 67. Az Allami Privatizdciés és Vagyonkezeld Rt. teljes személyes illetékmentességet élvez [1990.
evi XCIII térveny 5. § (1) bekezdés c) pont, (2) bekezdés, 56. § (1) bekezdés, 1996. évi LXXXI. torvény 2.
$ (4) bekezdes, 5. sz. melléklet 6. pont].

BH1998. 299. II. Az elséfoku birosagnak a kéltségmentesség engedélyezése iranti kérelem tekintetében
alakszerii hatarozatot kell hoznia. Ennek elmulasztisa, ugyanakkor a kérelem de facto teljesitése (pl.
koltség, jegyzék kiallitisa és annak az iratokhoz csatolasa) esetén a le nem rott illeték fizetésére a -
ténylegesen mentességben részesiilt - fél nem kotelezheté [Pp. 84. § (1) bek., 86. § (1) bek., 253. § (3)
bek., 1990. évi XCIII. tv. 56. § (1) bek., 6/1986. (VI. 26.) IM r. 12. § (3) és (5) bek., 16. § a) pont].
BH1997. 539. A birosag a jogszeriien kiszabott eljardasi illetéket méltanyossag jogcimén az adoigazgatasi
eljarasra iranyado rendelkezések alapjan sem engedheti el, illetve nem mérsékelheti [1990. évi XCIII. tv.
56-63. §-ai, 1990. évi XCI. tv. 82. § (5) bek., 6/1986. (V1. 26.) IM r. 5. § (2) bek].

BH1995. 581. A személyes illetékmentességben részesiilo kéltségvetési szerv akkor is mentes az illeték
viselése alol, ha perbeli jogelddjét ez a kedvezmény nem illette meg [1990. évi XCIIIL. tv. (1t.) 5. § (1) bek.
¢) pont, 56. § (1) bek.].

57. § (1) llletékmentes a polgari iigyekben:

2/2010. (II1. 23.) Kozigazgatasi jogegysegi hatdarozat
a valasztasi eljarasrol szolo 1997. évi C. torveny 82. § (1) bekezdésében és 84. § (2) bekezdésében
szabdlyozott birosagi feliilvizsgadlat iranti nemperes eljards nem targyi illetékmentes

a) az eljaras, ha a birdsag az eljarast megindité beadvanyt idézés kibocsatasa - nemperes eljaras esetén érdemi
vizsgalat, cégbirdsagi eljaras esetén hianypdtlasi eljaras lefolytatasa - nélkiil, hivatalbol elutasitja, vagy a pert a
Pp. 157. §-a a) pontja alapjan megsziinteti;

b) a koltségmentesség vagy az illetékfeljegyzési jog targyaban hozott hatarozat elleni jogorvoslati eljaras;

¢) a bontoperben a hazassag vonatkozasaban inditott viszontkereset;

d) a holtnak nyilvanitassal és a halal tényének megallapitasaval kapcsolatos eljaras, ha az eltiinés vagy a halal
haborus esemény vagy természeti katasztrofa folytan kovetkezett be;

e) az alapitvany, a kozalapitvany, a tarsadalmi szervezet, a koztestiilet, az eurdpai teriileti egyiittmiikodési
csoportosulds, tovabba a Munkavallaléi Résztulajdonosi Programrdl sz6lo 1992. évi XLIV. torvény alapjan
létrehozott MRP szervezet nyilvantartasba vételére iranyulo eljars, valamint az eurédpai teriileti egyiittmiikodési
csoportosulasban torténd részvétel jovahagyasara iranyuld eljaras;

f) a megsziint cég torlése iranti kérelem, ideértve az egyszerlsitett végelszamolasban - a végelszamold
személyének bejelentésével egyiitt - eléterjesztett torlés iranti kérelmet;

g) a hatarozat kijavitasa, illetve kiegészitése iranti kérelem;

h) a valasztdi névjegyzékkel kapcsolatos eljaras;

i) a jogtanacsosi névjegyzékbe vételt kovetden a valtozasok bejelentésével kapcsolatos eljaras;

Jj) az attételt elrendeld végzés elleni fellebbezés;

k) a karpotlasi ligyekben hozott kozigazgatasi dontés birdsag altali feliilvizsgalata;

/) a helyi dnkormanyzat addssagrendezési eljarasa;

m) az 0nallo birdsagi végrehajtonak az 4ltala lefolytatott birdsagi végrehajtasi eljarassal Osszefiiggésben
kezdeményezett eljarasa, tovabba a polgari és kereskedelmi ligyekben a joghatosagrol, valamint a hatarozatok
elismerésérdl és végrehajtasardl szolo 44/2001/EK rendelet, a nem vitatott kovetelésekre vonatkozo eurdpai
végrehajthato okirat 1étrehozasardl szolo 805/2004/EK rendelet és a hazassagi ligyekben és a sziiloi felelsségre
vonatkozo eljarasokban a joghatosagrol, valamint a hatarozatok elismerésérdl és végrehajtasarol, illetve a
1347/2000/EK rendelet hatalyon kiviil helyezésérél szolé 2201/2003/EK rendelet alapjan hozott birdsagi
hatarozat (birdsagi egyezség), kiallitott kozokirat végrehajtasat kezdeményezd eljaras;

n) az eredményes alkotmanyjogi panasz alapjan indul6 eljaras;

o) a személyes adatok védelmével, illetve a kdzérdekii adatok nyilvanossagaval 6sszefliggésben inditott per;

p) ajogi segitségnyujtas engedélyezése targyaban hozott kdzigazgatasi dontés birosagi feliilvizsgalata;



r) a kiilon torvényben meghatarozott hozzatartozok kozotti er6szak miatt az ideiglenes megel6z6 tavoltartd
hatéarozat bir6i feliilvizsgalatara, valamint a megel6z06 tavoltartas elrendelésére iranyuld nemperes eljarasok;

s) az aldozatsegités targyaban hozott kozigazgatasi dontés birdsagi feliilvizsgalata.

(2) llletékmentes a biintetd ligyekben:

a) az 52. § (1) bekezdésében megjelolt eljarasban a terhelt és a védd fellebbezése, perujitasi kérelme és
feliilvizsgalat iranti inditvanya;

b) az 52. § (1) bekezdésében megjeldlt eljaras, ha az eljarast a személyes meghallgatas megkezdése el6tt a
birdsadg megsziinteti, illetve ha az eljaras megsziintetésére kegyelem folytan keriil sor;

c) az 54. § (2) bekezdésében emlitett kérelem, ha azt az elitélt vagy a védd nyujtotta be;

d) a személyes koltségmentesség engedélyezése iranti eljaras;

e) a terhelt, a védo és a fiatalkora terhelt torvényes képviseldje részére a biinteteljarasrol szolo 1998. évi
XIX. torvény 70/B. §-a (2) bekezdésében, (5) bekezdésének a) pontjaban, (6) bekezdésében, valamint (10)
bekezdésében meghatarozott iratokbdl a masolat egyszeri kiadésa;

1. A 2001. évi CXXI. torvény 13. §-a jelentés mértékben egyszeriisitette a Btk. 77/A. §-at, és
megsziintette a vagyoni elony és az elkobzas ald esé értek megfizetésére kotelezésre vonatkozo
rendelkezéseket. E jogintézmeények azonban még mindig szerepelnek az illetékekrdl szolo 1990. evi XCIII
torvény 54. §-a (1) bekezdésében. A Btk. idékozben tortént modositasara figyelemmel az Itv. vonatkozo
rendelkezésének a modositasa indokolt, ezt végzi el a torvény.

2. Az Alkotmanybirosag a 17/2005. (IV. 28.) AB hatarozataban megallapitotta, hogy az Orszaggyiilés
alkotmanyellenes helyzetet idézett el6 olyan illetékszabadlyok megalkotasanak elmulasztasaval, amelyek
kizarjak a tisztességes eljarashoz valo jog sérelmét és a védelemhez valo jog lényeges tartalmanak
korlatozasat a biintetéeljaras soran keletkezett iratok mdsolataért - a terhelt, a védd és a fiatalkoru
terhelt torvényes képviseldje altal - fizetendd illeték elGirasa utjan.

Az Alkotmanybirosag felhivta az Orszaggyiilést, hogy jogalkotoi feladatanak 2005. december 31.
napjaig tegyen eleget. A jogalkotasi kotelezettség teljesitése az Itv. olyan tartalmi modositasat teszi
sziitkségesse, amely lehetové teszi, hogy az iratok madsolatait illetékfizetési kiotelezettség nélkiil
megkaphassa a terhelt, a védo és a fiatalkoru terhelt torvényes képviseldje, fiiggetleniil jovedelmi,
vagyoni viszonyaiktol. Ez a térvényi szabadlyozds megsziinteti a védelemhez valo jog, illetéleg a fegyverek
egyenlosége elvének sérelmébdl fakado alkotmanyellenes helyzetet.

/) a feljelentd részére a feljelentésrol készitett jegyzékdnyv masolata.

Az Itv. mentesiti a terhelt, a védé és a fiatalkoru terhelt torvényes képviseloje részére a
biintetéeljarasrol szolo 1998. évi XIX. torvény 70/B. §-a (2) bekezdésében, (5) bekezdésének a) pontjaban
és (6) bekezdésében meghatarozott iratokbdl a masolat egyszeri kiadasat, ugyanakkor a feljelentonek az
dltala tett feljelentésrdl készitett jegyzokonyv masolata jelenleg illetékkiteles. A méltanyossag ugyanakkor
megkoveteli, hogy a feljelenté is illetékmentesen jusson a feljelentésrdl készitett jegyzékonyv masolati
példanyahoz.

BDT2009. 1953. 4 cegbirosag az egyszeriisitett cégeljardsban eldterjesztett kérelmet - noha hianypotlasi
felhivas kiaddsanak nincs helye - érdemi vizsgdlattal birdlja el, igy a kérelem elutasitisa esetén az
eljarasi illeték visszaigenylésére nincs lehetdség.

BDT2002. 598. Az egyseges biroi gyakorlat szerint a jogkérdésben perujitasnak nincs helye, ezért az
alperes perujitasi kérelmében érvénytelenségi okra alaptalanul hivatkozott. A perujitasi kérelemben
foglalt érvénytelenségi ok elbirdlasa - amennyiben az egyéb jogszabalyi feltételek ezt lehetové teszik -
legfeljebb az érvénytelenség megallapitasa irant indithato perben torténhet. A biroi gyakorlat szerint a
perujitasi kerelemnek a megengedhetdség kérében torténd elutasitasa esetén az eljaras illetékmentes.
BH2009. 76. Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga eljardsaiban részt vevé személyekre vonatkozo Eurdpai
Megallapodas 3. Cikke (1999. évi Il. torvény), Egyezmény 6. cikk 3. b) pontja [1990. évi XCIII. térvény
37.8 (3) bek., 57. § (2) bek. e) pont és a IV. melléklet 1. pontja; 1998. évi XIX. torvény 60. § (1) bek., 428.
S (4) bek.].

BH2007. 266. Valasztottbirosagi kikités esetén a birosag a pert nem sziintetheti meg hivatalbol, csak
valamelyik vagy mindkét fél kozds kérelmére. A kérelemre megsziintetett perben a lerott illeték
visszatéritésének nincs helye, de a felet illetékkedvezmény illeti meg [1994. évi LXXI. torvény 8. §; 1990.
evi XCIII torveny 57. ¢, 58. §].

BH2007. 148. Biintetéeljaras soran keletkezett iratrol a jogosult részére masolat kiadasdaért birosagi
szolgaltatasi dij jogsérto megallapitasa [1998. évi XIX. térvény 70/B. §; 1990. evi XCIII. tv. 57. § (2) bek.
e) pont és 67. §].

BH2003. 329. A4 termeldszovetkezetbol csoportosan kivalo tagokat egyiittesen megilleté vagyonrész
vonatkozdasaban a csoporthoz tartozo személyek kozott kozos tulajdon keletkezik. Ezért a csoportosan
kivalok olyan sziikségképpeni pertdrsak, akiknek perben dllasa nélkiil a csoportot megilleté vagyonrész
targydaban keletkezett jogvita nem biralhato el [Ptk. 139. §, 141. §, 1992. evi Il. tv. 31. §, 34. § (1) bek.,



Pp. 51. § a) pont, 130. § (1) bek. g) pont, 132. § (1) bek., 157. § a) pont, 1990. évi XCIIIL tv. 57. § (1) bek.
a) pont].

BH2003. 201. /I. Ha a birosag az eljarast megindito beadvanyt idézés kibocsatasa nélkiil elutasitia, nem
csak az elséfoku, hanem a masodfoku és a feliilvizsgalati eljaras is illetékmentes [1990. évi XCIIL. tv. 57.
$ (1) bek. a) pont].

BH2000. 506. Felszamolasi eljarasban - ha az ados céget torlik a cégjegyzékbdl, s ezaltal jogképessége
megsziinik - nincs helye az eljaras félbeszakadasa megallapitasanak, hanem a felszamolasi eljarast
folytato birosag az eljarast megsziinteti. Ennek illetékkovetkezményei [1993. évi LXXXI. tv.-nyel és az
1997. évi XXVII. tv.-nyel modositott 1991. évi IL. tv. (tobbszér modositott Cstv.) 6. § (2) bek., 27. §, 1997.
évi CXLIV. tv. 53. § (2) bek., Pp. 111. § (1) bek., 130. § (1) bek. e) pont, 157. § a) pont, 158. § (1) bek.,
275/B. §, 1990. évi XCIII. tv. 57. § (1) bek a) pont, 80. § (1) bek. i) pont, 81. § (2) bek.].

BH1997. 91. /1. A felszamolo dltal benyujtott valtozasbejegyzési kérelemmel indulo cégbirosagi eljaras
illetékkoteles [1990. évi XCIIIL tv. 45. § (4) bek., 57. § f) pont].

BH1996. 635. /I. Ha a maganvadra folyo eljarast a birosag azért sziinteti meg, mivel a személyes
meghallgatison a feljelenté szabdlyszerii idézés ellenére nem jelent meg - minthogy a személyes
meghallgatds érdemi megkezdésérdl nem lehet szo -, a feljelenté a le nem rott illeték utolagos lerovasara
nem kotelezheto [Be. 319. § (1) bek., a) pont, 1990. évi XCIIIL tv. 57. § (2) bek. b) pont].

BH1996. 546. III. A perujitasi kérelemnek a megengedhetoség korében torténd elutasitasa esetén az
eljaras illetékmentes [1990. évi XCIII. tv. 57. § (1) bek. a) pont].

BH1995. 626. II. A terhelt, illetoleg a véddje részérdl eloterjesztett feliilvizsgalati inditvany nem esik
illetekfizetesi kotelezettség ala, ezért a tévesen lerott illeték visszakovetelésének helye van [1990. évi
XCIIL tv. 57. § (2) bek. a) pont, 80. § (1) bek. i) pont].

BH1995. 452. A magdnvadas eljardsban nem mindsiil a személyes meghallgatas megkezdésének, ha a
birésag az eljarast a feljelentd tavolléte miatt megsziinteti. Ebben az esetben az eljaras illetékmentes [Be.
319. § (1) bek. a) pont, 1990. évi XCIII. tv. 52. § (1) bek., 57. § (2) bek. b) pont].

BH1995. 168. II. llletékmentes az eljaras, ha a birosag a keresetlevelet idézés kibocsatdasa nélkiil
elutasitia [Itv. 57. § (1) bek. a) pont].

FBK 1994/23. Ebben az esetben az eljaras illetékmentes [Be. 319. § (1) bek. a) pont, 1990. évi XCIII. tv.
52.§ (1) bek., 57. § (2) bek. a) pont]

EBH2009. 2052. Valasztottbirosagi kikotés esetén a birosag hivatalbol nem, csak a felek kérelmére
sziintetheti meg a pert. A lerott illeték visszatéritésének nincs helye, de a felet illetékkedvezmény illeti meg
(1994. évi LXXI. térveny 8. §; 1990. évi XCIII. térvény 57-58. §).

EBH2007. 1623. Valasztottbirosagi kikotés esetén a birdsdag a pert nem sziintetheti meg hivatalbol, csak
valamelyik vagy mindkét fél kiozos kérelmére. A kérelemre megsziintetett perben a lerott illeték
visszatéritésének nincs helye, de a felet illetékkedvezmény illeti meg [1994. évi LXXI. torvény 8. §, 1990.
évi XCIIIL torveny 57. §, 58. §].

Mersekelt illetek

58. § (1) Az illeték a peres eljaras illetékének 10%-a

a) ha a felperes keresetétol legkésobb az elsé targyalason elall;

b) ha az elso targyalason a per sziinetelésére keriil sor, és a per e sziinetelés folytan megszinik;

¢) ha az alperes a kovetelést az elsd targyalason azonnal elismeri, vagy az elsé targyalas el6tt a kovetelést
teljesiti;

d) ha a felek az els targyalason egyezséget kotnek;

e) ha a felek a per megsziintetését az elsé targyalason kdzosen kérik.

(2) Az illeték a peres eljaras illetékének 30%-a, ha az elsO targyalast kdvetden az eljaras sziineteléssel vagy a
felperes keresetétol valo elallasa folytan sziinik meg, illetdleg a per megsziintetését a felek kdzosen kérik.

(3) Az illeték a peres eljaras illetékének 50%-a, ha az egyezségkdotésre az elsd targyalast kdvetden kertil sor.
Ha a felek az els6 targyalast kovetden kiilon torvényben szabalyozott kozvetitdi eljarasban vettek részt, és ezt
kovetden a birdsag az egyezséget jovahagyja, az egyébként fizetendd peres eljaras illetékek 50%-anak a
kozvetité altalanos forgalmi adoval ndvelt dijaval, de legfeljebb 50 000 forinttal csokkentett dsszegét kell
megfizetni, feltéve ha a kozvetitdi eljarast torvény nem zarja ki; a fizetend6 illeték mértéke azonban ebben az
esetben sem lehet kevesebb a peres eljaras illetékének 30%-anal.

(4) Ha a per sziinetelés folytan sziinik meg, a birdsag az eljarast kezdeményezo felet kotelezi az illeték
megfizetésére.

(5) Az (1) bekezdés a) pontjanak rendelkezését a nemperes eljarasokban megfeleléen alkalmazni kell, ha a
kérelemtdl valo elallasra a birdsag érdemi hatarozatanak meghozatala eldtt keriil sor. A 42. § (1) bekezdésének
¢) pontjaban emlitett eljardsoknal, valamint a fizetési meghagyasos eljarast kovetden indult peres eljarasban [42.



§ (2) bek. 2. mondat] - amennyiben ennek feltételei egyébként fennallnak - a mérséklési kotelezettség csak a 42.
§ (2) bekezdése szerint kiegészitett illetékre terjed ki.

(6) A biintetd eljarasban érvényesitett polgari jogi igény illetékére az (1)-(2) bekezdés rendelkezéseit
megfelelden alkalmazni kell.

(7) A polgari és biinteto fellebbezési eljaras, illetve feliilvizsgalati eljaras illetékének a 10%-at kell megfizetni,
ha a fellebbezést vagy a feliilvizsgalati kérelmet az annak elbiralasara jogosult birdsdg targyaldsanak
megkezdése elbtt visszavonjak, vagy a kérelem visszavonasara a targyalason kiviili elbiralas idépontjaig keriil
sor.

(8) A csatlakozo fellebbezés illetékére a (2), (3) és (7) bekezdés rendelkezéseit kell megfelelden alkalmazni.
Ha a fellebbezd fél a fellebbezést a targyalds megkezdése utdn vonja vissza, a csatlakozd fellebbezést
eldterjesztd az eljarasi illetéknek csak a 10%-at koteles megfizetni.

(9) Ha a felek a polgari eljarast megelézéen kiilon torvényben szabalyozott kdzvetitdi eljarasban vettek részt,
az eljaras illetékének a kozvetitd altalanos forgalmi adoval novelt - az illetékfizetésre kotelezett fél altal viselt -
dijaval, de legfeljebb 50 000 forinttal csokkentett Gsszegét, de legalabb az egyébként fizetendd illeték 50%-at
kell megfizetni. Nem jar illetékkedvezmény, ha

a) a kdzvetitdi eljarast torvény kizarja, vagy

b) a kdzvetitdi eljarasban 1étrejott megallapodas ellenére a megallapodassal rendezett jogvita targyaban a felek
barmelyike birésaghoz fordul, kivéve ha a per targya kizarolag a megallapodasban foglaltak érvényesitése.

1. Az Itv. szerint az egyezségi kisérletre idezés esetén a pertargy ertekének 6%-a helyett 1% az illeték
meértéke [Itv. 42. § (1) bek. c) pont]. Ha a felek az elso targyalason egyezséget kotnek, az illeték az
eredetileg fizetendo 10, ha az elsé targyalds utan kotnek egyezséget, akkor 50%-a [Itv. 58. § (1) és (3)
bek.]. Az a rendelkezés azonban, miszerint ha a felek az elsd tdargyalast kévetden kézosen kérik a per
megsziintetését, az eredetileg fizetendd illeték 30%-a az illeték [Itv. 58. § (2) bek.], azt az anomdliat sziili,
hogy a felek nem perbeli, hanem peren kiviili egyezséget kotnek, és kérik a per megsziintetését, ami
kénnyen vezethet ujabb jogvitihoz, hiszen a permegsziintetés nem eredményez res iudicatadt, szemben a
birésag daltal jovahagyott egyezseggel. Noha a birdsagnak valoban tébb tennivaloja van akkor, ha
egyezség jovahagyasa fel6l dont, mintha egyszeriien konstatalja a felek permegsziintetés iranti kérelmét, a
kedvezményrendszer atalakitasaval eld kell segiteni, hogy a jogvitak mind nagyobb szamban jovahagyott
egyezség utjan rendezodjenek.

Eppen ezért a torvény akként médositja az Itv.-t, hogy bdr az elsé targyalds utdni egyezségkités esetén
Jfoszabalyként valtozatlan marad a kedvezményes illeték mértéke (a peres illeték 50%-a), de abbol
levonhato a per folyaman igénybe vett medidacio koltsége (a kozvetitd brutto dija) Osszefiiggésben a
torveny 17. §-aval is. A mediator dija 50 000 Ft erejéig lesz levonhato a kedvezményes illetékbol, de a
befizetett illeték ekkor sem lehet kevesebb a peres illeték 30%-andl.

2. Annak érdekében, hogy a felek mar perinditas elétt is szivesen forduljanak a kozvetitéhoz, és ne csak
egy ujabb kéltséges procedurat lassanak a kozvetitésben, indokolt illetékkedvezményt nyujtani a kozvetitoi
eljarasban eldzetesen résztvevd feleknek is. Az elmult négy-6t év tapasztalatai alapjan a permegel6zo
kozvetitések 75-80%-aban létrejott az egyezség, azaz a kozvetits elé vitt jogvitaknak kevesebb, mint az
egynegyede folytatodik peres uton. A szabad megallapodas targyat képezd kozvetitdi oradijak mértéke
5000 és 50 000 F't kozott alakult az tigy jellegetol, bonyolultsagatol és a megbeszélések szamatol fiiggoen.
A felek az eljaras sikeretdl fiiggetleniil kézosen viselik a kéltsegeket.

A peres eljaras illetéke az Itv. szerint 7000 és 900 000 Ft kozétt valtozhat. Hogy a feleknek anyagilag
ne jelentsen kockazatot egy sikertelen kozvetités, eloirja a torveny, hogy az illetek mértéke az
illetekfizetésre koteles fél (a felperes) dltal a kézvetitonek fizetett brutto dijjal csékken. A visszaélések
elkeriilése végett az illeték mértéke ilyen modon a felére lesz csékkenthetd, azaz kedvezményrdl, és nem
mentességrol van szo. A rendelékezés alapjan az dllam ugyan az eljardsok egy csoportjaban részlegesen
elesik az illetékbevételtil, ugyanakkor varhatoan mintegy hdromszor ennyi iiggyel fog csékkenni a
birosagok leterheltsége, ezaltal a tébbi tigyben hamarabb fog dontés sziiletni.

Alaposan feltételezhets, hogy ha a felek az illetékkedvezmény hatasara fontoljdk meg a kozvetités
meginditasat, az esetek tobbségében kompromisszumra jutnak. Az illetékkedvezmény ugyanis egy oszténzé
eszkoz a kozvetites alkalmazdasa érdekében, amellyel a felek nyilvanvaloan csak akkor fognak élni, ha a
békés megallapodas lehetoségét redlisnak tartiak. Ha ugyanis a kézvetitéi eljarasban megallapodas
megkétesenek nincs redlis esélye és a kozvetitést kovetéen a felek birosaghoz fordulnanak, ugy a
kozvetités csak a vitarendezés elhuzoddasahoz jarulna hozzad. Kiemelendd, hogy az illetékkedvezmények
Osztonzo hatdsa kiilonésen a bagatell értékii iigyek esetében jelentkezne, hiszen ilyen mértékii
koéveteléseiket a felek nem feltétleniil birosdagi eljarasban kivanjak érvényesiteni.

Az igénybe vehetd illetékkedvezmény mértékére a térvény felsé korlatot allapit meg (50 000 Ft) annak
érdekében, hogy a felek a tulzott mértékii kozvetitdi dijakat, mint az illetékbdl leirhato kedvezményeket ne
érvényesithessek. Az illetékkedvezmény érvényesitésére csak azon perek esetében lesz lehetdség, amelyek
targyaban a torvény nem zarja ki a kozvetitést [azaz a Kvt. 1. §-anak (3) bekezdésében foglalt iigyekben



nem lesz biztositott a kedvezmény]. A térvény alapjan tovabba az illetékkedvezmény csak azokat a feleket
fogja megilletni, akik esetében a kézvetités nem vezetett eredményre, azaz a kézvetités eredményeként
sziiletett megallapodas ellenére perlekedd fél szamara ilyen kedvezmény nem jar.

(10) Az eljarasi illeték az egyébként fizetendo illeték 50%-a, ha a polgari pert - akar kozjegyz6, akar birdsag

elétt lefolytatott - eldzetes bizonyitasi eljaras elozte meg.

KGD1998. 288. Az illetekekril szolo 1990. évi XCIIIL térveny 58. §-anak d) pontja nemperes eljarasban
nem alkalmazhato.
BDT2006. 1389. Az eljaro birosag a hatarozat rendelkezé részében megallapitia, hogy a fél milyen
osszegii lerott eljarasi illeték visszaigénylésére jogosult. A visszafizetés iranti kérelmet azonban az
illetekhivatalnal kell eldterjeszteni, ugyanis az illeték visszatéritésével kapcsolatos kérelem elbiraldsa a
kézigazgatasi hatdsag, az illetékhivatal hataskérébe tartozik.
BDT2001. 503. Az illetékkedvezmény alkalmazasanak lehetésége feldl a birdsag nem a fél kérelmére,
hanem hivatalbol rendelkezik; az illetékkedvezmény miatti fellebbezés ezért daltalaban a hatdrozat
indokolasa elleni fellebbezésnek mindsiil.
BDT2000. 182. 4 jogosult a fizetési meghagydasos eljarasban, annak barmely szakaszaban jogosult - a
fizetési meghagyads jogerdre emelkedése eldtt - a kivetelésétdl elallni, akar a fizetési meghagyds
kibocsatasa elott, akar a fizetési meghagyas kibocsatasa utan. A jogosult elallasa esetén az eljarast meg
kell sziintetni, és alkalmazni kell javara az Illetéktérvény 58. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
illetékkedvezmeényt. A jogosultat ilyen esetben a peres eljaras illetékének (6%-os peres illeték) 10%-a
terheli.
BDT1999. 83. I. Nem mindsiil a fizetési meghagyds kibocsatdasanak, ha az a kételezett cimérol ismeretlen
vagy ismeretlen helyre koltozott jelzéssel érkezett vissza a birésdghoz.
BH2007. 266. Vdlasztottbirosagi kikotés esetén a birdsag a pert nem sziintetheti meg hivatalbol, csak
valamelyik vagy mindkét fél kiozos kérelmére. A kérelemre megsziintetett perben a lerott illeték
visszateritésének nincs helye, de a felet illetékkedvezmeény illeti meg [1994. évi LXXI. térveny 8. §,; 1990.
évi XCIII torvény 57. §, 58. §].
BH2001. 512. /I. A polgari jogi igény elbiralasa soran a vadlottat a le nem rott illeték mérsékelt
osszegének a megfizetésere kell kételezni, ha a kivetelés jogalapjat és annak Osszegszeriiségét elismeri
[Be. 55. §, 1990. évi XCIII. tv. 58. § (1) bek. c¢) pont].
BH2001. 72. A mersékelt dsszegii illeték méltanyossag cimén torténd részbeni vagy teljes elengedése vagy
egyeb fizetési kedvezvény biztositasa az illetekhivatal hataskorébe tartozik [1990. évi XCIIIL. torvény 58. §
(1) bekezdés a) pont és (4) bekezdés, 88. §, 1990. évi XCI. torvéeny 82. § (5) bekezdés, 1952. évi Il
torveny 137. § (3) bekezdes].
BH2000. 253. Ha a sziinetelési hatdridd letelte utan a per megsziinik, a mérsékelt illeték megfizetésére az
eljarast kezdeményezd felet kell kotelezni [1990. évi XCIII torvény 58. § (2) és (4) bekezdés].
BH1999. 32. Fizetési meghagyds esetén a befizetett eljardsi illeték részbeni visszatéritésének akkor van
helye, ha a kérelem visszavondsdra a fizetési meghagydsnak a birosag részérdl torténd kibocsatasat
megelozden keriil sor [Pp. 315. § (1) bek., 322. § (2) bek., 1990. évi XCIII tv. 42. § (1) bek. d) pont, 58. §
(1)-(7) bek.].
BH1997. 44. A kivalassal Osszefiiggé vagyonatruhazas illetekmentessege nem jelenti a kivalas folytan
vagyon kiaddsa irant inditott per illetékmentességét, ha az ilyen per sziinetelés kiovetkeztében megsziinik,
a mersékelt illetéket meg kell fizetni [1992. évi Il tv. 34. § (1) bek., 1990. évi XCIII. tv. 58. § (2) és (4)
bek.].
BH1996. 110. A mérsékelt illetékre vonatkozo rendelkezések nem alkalmazhatok, ha a fizetési
meghagyasos eljaras megsziintetésére a kérelem visszavondsa - a kérelemtdl valo eldllas - kovetkeztében
a fizetési meghagyas kibocsatdsat kévetéen keriil sor [1990. évi XCIIL tv. 58. § (1) és (5) bek.].
BH1995. 656. Ha az ados a felszamolasi eljaras soran - a hitelezd kérelmének észrevételezés céljabol
tortent kézhezvételeét kovetden - fizetési kotelezettségenek haladéktalanul eleget tesz is, az illetéket mint
perkoltséget viselnie kell, de helye van mérsékelt dsszegil illeték megallapitasanak [Pp. 75. § (1) bek., 80.
$(2) bek., 1990. évi XCIIL tv. 58. § (1) bek.].
BH1995. 582. A feliilvizsgalati kérelem visszavondsa folytan a kérelmet eloterjeszto fél csak a lerott
feliilvizsgalati illeték 10%-at koteles viselni. Az errdl szolo hatarozatot az elsofoku birosagnak meg kell
kiildenie a székhelye szerint illetékes illetékhivatalnak is [1990. évi XCIII. tv. (It.) 58. § (7) bek., 81. § (2)
bek.].
BH1995. 423. III. A cég altal vagy ellen inditott torvényességi feliigyeleti eljards nem mindsiil a csod- és
felszamolasi eljarassal kapcsolatos eljarasnak, ha a cég ellen ilyen eljaras mar megindult, ezert a targyi
illetékmentesség, illetéleg a targyi illetékfeljegyzési jog a torvényességi feliigyeleti eljaras
kezdeményezojét nem illeti meg [1990. évi XCIIL tv. 58. § i) pont, 1993. évi LXXV. tv. 62. § (1) bek. i)
pont].



BH1995. 227. Sziinetelés folytan megsziint perben a le nem rott kereseti illeték mérséklésének és
elengedesének szempontjai [Pp. 137. § (3) bek., 1990. évi XCIIL tv. (Itv.) 3. § (4) bek., 40. § (2) bek., 58.
$(2) és (4) bek., 60. § 1993. évi LXXV. tv. 2. § (1) bek.].

BH1994. 569. A megfizetett birosagi eljarasi illeték visszatéritésére nincs lehetdség, ha a cégbirosagi
eljarasban a kérelmezo bejegyzési kérelmét visszavonta, és ezért sziintették meg az eljarast [1990. évi
XCIIL tv. 58. §d) p., 80. § (1) bek. c) és i) p.].

BH1994. 438. 4 vegelszamolads befejezésekor benyujtando, a cégbejegyzés torlésére vonatkozo kérelem
illetékmentes, az ehhez kapcsolodo kozzététel pedig ingyenes [1990. évi XCIIL tv. 58. § f) pont, 11/1991.
(IX. 4.)IMr. 6. § (3) bek.].

BH1993. 759. II. A feliilvizsgadlati kérelem elutasitasa esetén a feliilvizsgalati eljaras illetékmentes, ezért
az illetékhivataltol a lerott illeték visszatéritését lehet kérni [1990. évi XCIII tv. 51/4. §, 58. § d) pont 80.
$ (1) bek. i) pont].

BH1993. 321. Ha a cégbejegyzés iranti kérelmet a cég képviselGje visszavonja, a megfizetett eljardsi
illeték visszatéritésének nincs helye [1990. évi XCIII. tv. 58. § d) pont, 60. §, 80. § (1) bek. c) pont].
BH1993. 187. II. Ha a birdsag a fellebbezést hivatalbol elutasitja, a fellebbezési eljaras illetékmentes
[Pp. 237. 5, 240. §, (1) bek., 1990. évi XCIII. tv. (It.) 58. § d) pont, PK-GK-KK 1. sz.]. Ill. A sziinetelés
folytan megsziint per illetéke és a felperes mentesitése annak megfizetése alol [It. 60. § (2) bek.].

BH1993. 116. A felszamolas ala keriilt cég - mind aktiv, mind passziv pereiben - a felszamolasara
vonatkozo kozlemény hivatalos lapban tértéend kozzétételenek napjatol teljes illetékmentességet elvez.
Eddig az idopontig azonban illetékfeljegyzési jogot csak a fizetésképtelenségének bizonyitasa utjan
nyerhet [1986. évi 11. tvr. 12. §, 16. § (1) bek. 1990. évi XCIII tv. 58. § i) pont, 62. § (1) bek., Pp. 95. §,
130. § (1) bek. j) pont].

BH1992. 471. Tdjékoztatasi kotelezettség, ha a jogvita a kiskoru gyermek perben dllasa nélkiil nem
donthetd el [Pp. 3. §, 130. § (1) bek. g) pont, 147. § a) pont, 1990. évi XCIIIL. tv. 58. § d) pont, 60. § (1)
bek.].

BH1992. 422. Ha a birosag nem hivatalbol, hanem a jogosult kérelmére mellozi az eljarasanak
folytatasat, ez esetben az eljaras illetékmentessége nem dllapithato meg. Fizetési meghagyassal indult
eljarasnal - ilyen esetben még az illeték mérseklésének sincs helye [1990. évi XCIIL tv. 38. § (1) bek. a)
pont, 58. § d) pont, 60. § (1) bek.].

BH1992. 344. [I. Az eljaras illetékmentes, ha a birosag a perujitasi eljarast megindito beadvanyt érdemi
targyalas kitiizése nélkiil, hivatalbol utasitja el [1990. évi XCIIIL tv. 58. § d) pont, PK-GK-KK 1. 5z.].
EBH2007. 1623. Vdlasztottbirosagi kikotés esetén a birdsdag a pert nem sziintetheti meg hivatalbol, csak
valamelyik vagy mindkét fél kozos kérelmére. A kérelemre megsziintetett perben a lerott illeték
visszatéritésének nincs helye, de a felet illetékkedvezmény illeti meg [1994. évi LXXI. torvény 8. §, 1990.
évi XCIIIL torveny 57. §, 58. §].

llletékfeljegyzési jog

59. § (1) Akit illetékfeljegyzési jog illet meg, mentesiil az illeték el6zetes megfizetése alol. Ilyen esetben az
fizeti az illetéket, akit a birésag erre kotelez.

(2) Az illetékfeljegyzési jog szabalyai a beavatkozokra is irdanyadok.

BH2001. 326. A feltaldlo altal inditott perben az alperest is megilleti a targyi illetékfeljegyzési jog, igy
mentesiil a birosagi meghagyas elleni ellentmondas illetékének elézetes lerovasa alol [1952. évi Ill.
torveny 77. §, 78. § (2) bekezdés, 95. §, 130. § (1) bekezdés j) pont, 136/A. §, 1990. évi XCIII. térvény 35.
$ (1) bekezdes, 42. § (1) bekezdes, 59. § (1) bekezdeés, 62. § (1) bekezdés j) pont].

BH1999. 171. Gazdalkodo szervezet altal igényelt illetékfeljegyzési jog engedélyezéséenél iranyado
kériilmények [1990. évi XCIII. torvény 59. § (1) bekezdeés, 60. § (1) bekezdes, 2/1968. (1. 24.) IM rendelet
1. § (4) bekezdés].

60. § (1) Ha az illeték eldzetes megfizetése a félnek jovedelmi és vagyoni viszonyaival aranyban nem allo
megterhelést jelentene, mentesiteni lehet az illeték eldzetes megfizetése aldl, kiilondsen, ha a lerovando illeték a
fél és a hazastarsa, valamint vele egy haztartasban él10, altala eltartott gyermekei el6z6 ad6évben elért egy fore
esO adokoteles jovedelme 25%-at meghaladja.

(2) lletékfeljegyzési jog illeti meg az ligygondnokot és a gyamhatosag altal kirendelt eseti gondnokot,
valamint azt a felet, akinek érdekében az 6t megilletd igény érvényesitése céljabol az ligyész, vagy az erre
jogosult szervezet inditott pert.

KGD2005. 94. A gazdalkodo szervezetek altal kert illetékfeljegyzési jog iranti kérelem elbiralasanal
vizsgalando koriilmények [1990. évi XCIII térveny 60. § (1) bek., 64. §, 6/1986. (VI. 26.) IM rendelet
16/4. §, 2/1968. (1. 26.) IM rendelet 1. § (4) bek.].



BDT2004. 1015. I. Jogi személyek és jogi személyiség nélkiili gazdalkodo szervezetek részére a peres és
peren kiviili eljarasban kéltsegmentesség nem engedélyezheto.

BDT2002. 664. 4 kiltségmentesség engedélyezése érdekében benyujtott kérelem - mint tébben a kevesebb
-, magaban foglalja az illetékfeljegyzési jog engedélyezése iranti kérelmet is. A koltségmentesség
elutasitasaval egyidejiileg - kiilon kérelem hianyaban is - a birosag ezert illetékfeljegyzési jog
kedvezményt biztosithat.

BH2003. 507. A gazdadlkodo szervezet illeték-feljegyzési jog engedélyezése iranti kérelmének
elbiraldasakor vizsgalando kériilmények. [1990. évi XCIII. térvény 60. § (1) bekezdeés, 64. §, 6/1986. (VI
26.) IM rendelet 5. §J.

BH2003. 167. Az ARTISJUS Magyar Szerzéi Jogvedo Iroda Egyesiilet a kézos jogkezelés korébe tartozo
igényeket sajat nevében, sajat igényként érvényesiti a birdsag eldtt, ezért erre a jogérvényesitésre az
illetektorvény 60. §-anak (2) bekezdése nem alkalmazhato. Az egyesiilet azonban - ha annak torvényi
feltételei fenndllnak - az illetéktorvény 5. §-a (1) bekezdésének d) pontja értelmében személyes
illetekmentességre lehet jogosult [Ptk. 61. §, 1989. évi ll. tv. 3. § (1) bek., 1999. évi LXXVI tv. 92. § (1)
bek., 1990. évi XCIII tv. (1t.) 5. § (1) bek. d) pont, (3) bek., 60. § (2) bek. i) pont, Pp. 124. § (2) bek.].
BH2001. 535. Az illetékfeljegyzési jogot engedélyezé hatarozat ellen az ellenérdekii fél nem jogosult
fellebbezést eloterjeszteni [1952. evi Ill. térvény 233. § (3) bekezdés b) pont, 1990. évi XCIII. térveny 60.
$ (1) bekezdes, 64. §, 6/1986. (V1. 26.) IM rendelet 16. §, 16/4. §].

BH2000. 113. llletékfeljegyzesi jog iranti kérelem elbiralasanal a nagy dsszegii kolcsén nyujtasanak
jelentosege [1990. évi XCIII. térvény 60. § (1) bekezdés].

BH1999. 171. Gazdalkodo szervezet altal igényelt illetékfeljegyzési jog engedélyezésénél iranyado
koriilmények [1990. évi XCIIL torvény 59. § (1) bekezdés, 60. § (1) bekezdés, 2/1968. (1. 24.) IM rendelet
1. § (4) bekezdés].

BH1996. 493. Gazdadlkodo szervezetek részére az illetékfeljegyzési jog megaddsandl iranyado
szempontok [1990. évi XCIII. tv. 60. § (1) bek.].

BH1996. 221. I. A gazdalkodo szervezet illetékfeljegyzést jog engedélyezése iranti kérelmének elbirdlasi
szempontjai [1990. évi XCIII. tv. 60. § (1) bek., Pp. 164. § (1) bek.].

BH1995. 227. Sziinetelés folytan megsziint perben a le nem rott kereseti illeték mérséklésének és
elengedesének szempontjai [Pp. 137. § (3) bek., 1990. évi XCIIL tv. (Itv.) 3. § (4) bek., 40. § (2) bek., 58.
$(2) és (4) bek., 60. § 1993. évi LXXV. tv. 2. § (1) bek.].

BH1994. 560. Az illetékfeljegyzési jog engedélyezése iranti kérelmet - ha ezt a birdsag nem talalja
teljesithetonek - vegzessel el kell utasitania. Ez ellen a végzés ellen kiilon fellebbezésnek van helye. A
keresetet (viszontkeresetet) idézés kibocsatdsa nélkiil elutasitani, vagy a fellebbezést hivatalbol elutasitani
csak a végzés jogerdre emelkedése utan - ha addig az érintett fél illetéklerovasi kotelezettségének nem
tesz eleget - lehet [1990. évi XCIII. tv. 60. § (1) bek., 64., §, Pp. 86. § (1) bek., 6/1986. (VI. 26.) IM r. 5. §
(2) bek., 16. § a) pont].

BH1993. 321. Ha a cégbejegyzés iranti keérelmet a cég képviseldje visszavonja, a megfizetett eljarasi
illeték visszatéritésének nincs helye [1990. évi XCIII. tv. 58. § d) pont, 60. §, 80. § (1) bek. ¢) pont].
BH1993. 187. II. Ha a birdsag a fellebbezést hivatalbol elutasitja, a fellebbezési eljaras illetékmentes
[Pp. 237. 5, 240. §, (1) bek., 1990. évi XCIII. tv. (It.) 58. § d) pont, PK-GK-KK 1. sz.]. Ill. A sziinetelés
folytan megsziint per illetéke és a felperes mentesitése annak megfizetése alol [It. 60. § (2) bek.].

BH1992. 784. A fizetési meghagyasos eljaras kedvezmeényes illetékenek a peres eljaras illetékére valo
kiegeszitése elott a jogosult elallisa folytan bekovetkezo permegsziintetés esetén a jogosultat
illetekkedvezmeény nem illeti meg [Pp. 78. § (1) bek., 157. § e) pont, 1990. évi XCIIIL tv. 38. § (1) bek. a)
pont, 60. § (1) bek. a) pont, 80. § (1) bek. i) pont].

BH1992. 783. Az alperest az illeték felének megfizetésére kell kitelezni akkor is, ha a felperes kérelmére
kibocsatott és az alperes ellentmonddsaval megtamadott fizetési meghagydsbol nem volt megallapithato a
felperes kévetelésének jogcime, de a kivetelés jogcimének megjelolése utin az alperes a kovetelést
azonnal elismerte [1990. évi XCIII. tv. 60. § (1) bek. b) pont].

BH1992. 471. Tdjékoztatasi kotelezettség, ha a jogvita a kiskoru gyermek perben allasa nélkiil nem
dontheto el [Pp. 3. §, 130. § (1) bek. g) pont, 147. § a) pont, 1990. évi XCIII. tv. 58. § d) pont, 60. § (1)
bek.].

BH1992. 423. II. A végrehajtasi eljaras megsziintetése esetén a végrehajtast kerot illetékkedvezmeény
akkor sem illeti meg, ha az eljards megsziintetéséere az 6 egyoldalu kérelme alapjan keriil sor [1990. évi
XCIII tv. 60. § (1) bek. a) pont].

BH1992. 422. Ha a birésag nem hivatalbol, hanem a jogosult kérelmére mellozi az eljarasanak
folytatasat, ez esetben az eljaras illetékmentessége nem dllapithato meg. Fizetési meghagyassal indult
eljarasnal - ilyen esetben még az illeték mérséklésének sincs helye [1990. évi XCIIL tv. 38. § (1) bek. a)
pont, 58. § d) pont, 60. § (1) bek.].



BH1991. 386. A terheltet a polgari jogi igénnyel kapcsolatos illeték felének a megfizetésére kell kitelezni,
ha a kévetelés jogalapjat és dsszegszertisegét nyomban elismeri [Be. 56. §, 215. §, 1990. évi XCIIL tv. 60.
$ (1) bek. b) pont].

61. § (1) Az a fél, akinek eltartasardl sziilgje koteles gondoskodni, vagy aki hazastarsaval egyiitt €1, csak akkor
részesithetd az illetékfeljegyzési jog kedvezményében, ha ennek feltételei mind a félre, mind a vele egyiittéld
személyre nézve fennallnak.

(2) Nem részesithet6 az illetékfeljegyzési jog kedvezményében a fél, ha perlekedése rosszhiszemiinek vagy
mar elére teljesen eredménytelennek latszik, ugyszintén akkor sem, ha mint engedményes 1ép fel és valoszint,
hogy az engedményezés az illetékfeljegyzési jog kedvezményével vald perlés lehetdvé tételét célozta.

(3) Harmadik orszagbeli allampolgarok beutazasarol és tartozkodasardl szolod torvény szerinti harmadik
orszagbeli allampolgar részére az illetékfeljegyzési joggal jard perlés kedvezménye csak a Magyar Allam éltal
kotott nemzetkdzi szerzodés vagy viszonossag esetében engedélyezhetd. A viszonossag kérdésében az
igazsagiigyért felel6s miniszter nyilatkozata irdnyado.

(4) Nem lehet illetékfeljegyzési jogot engedélyezni:

a) a hazassag felbontasara iranyuld kereset esetén;

b) a cégeljarasban;

¢) az 54. §-ban emlitett eljarasokban.

KGD1997. 11. 4 cégbirosag a cégeljarasban illetékfeljegyzési jogot nem engedélyezhet [1990. évi XCIII.
torveny 61. § (4) bek.].

BH1997. 444. A kereseti kovetelés jogcimének ismételt megvaltoztatasa - egyéb feltételek hianyaban -
nem nyujt alapot az illetékfeljegyzést jog megvondasara [Pp. 85. § (3) bek., 88. §, 1990. évi XCIIIL tv. 61. §
(2) bek., 6/1986. (V1. 26.) IM r. 8. § (1) bek., 16/4. § (1) bek.].

BH1992. 785. I. Az egyszer megadott illeték-feljegyzési jog - az iigy esetleges dttételét kovetben is -
fennmarad, kivéve ha ezt a jogosultsagot - a jogszabalyi eldfeltételek kivetkezményeként - a birdsdag
utolag megvonja a kedvezmeényezettol [1990. évi XCIII. tv. 61. § (1) bek., 62. § (1) bek., 65. §, 84. § (1)
bek., 6/1986. (VI. 26.) IM r. 8. § (1) bek.].

62. § (1) A feleket jovedelmi és vagyoni viszonyaikra tekintet nélkil illetékfeljegyzési jog illeti meg:

2/2010. (1Il. 23.) Kozigazgatasi jogegységi hatarozat
a valasztasi eljarasrol szolo 1997. évi C. torveny 82. § (1) bekezdésében és 84. § (2) bekezdésében
szabalyozott birosagi feliilvizsgalat iranti nemperes eljaras nem targyi illetékmentes

a) a munkaligyi perben, ha az a munkavallald szandékos vagy sulyos gondatlan karokozasaval, valamint a
vezetd allasu munkavallald polgari jog szabalyai szerinti kartéritési felelésségével kapcsolatban indult; tovabba a
végkielégités iranti per a torvény alapjan jard Osszegen feliili részében, ha az a minimalbér husszorosat
meghaladja;

b) a személy é€letében, testi épségében vagy egészségében okozott, illetve a vagyondban bekovetkezett olyan
kar megtéritése iranti igény esetén, amikor a személy élete, testi €psége vagy egészsége is veszélyeztetve volt;

¢) a blncselekménybdl - ide nem értve a személy életében, testi épségében vagy egészségében okozott kart -,
valamint a szabalysértésbol szarmazo kar megtéritése iranti igény esetén;

d) a hazassagi perben, kivéve a hdzassagi bontopert, valamint a hdzassagi perben érvényesitett vagyonjogi
igényt;

e) a névviselési jog megsziintetése iranti perben;

/) a személyek polgari jogi védelmével kapcsolatos perben;

g) a kozigazgatasi jogkorben okozott kar megtéritése iranti perben;

h) a kodzigazgatasi hatarozat feliilvizsgalata iranti eljarasban;

i) a munkaviszonybdl szarmazé munkabér- €s egyéb kovetelésre tekintettel inditott felszamolasi eljarasokban,
valamint a csdd-, a felszamolasi €s a helyi 6nkormanyzatok addssagrendezési eljarasa alatt a vagyonfeliigyeld, a
felszamolo, illetve a pénziigyi gondnok altal inditott birosagi eljarasokban;

j) a talalmany és a hasznalati minta feltalaloja, az jitd, az ipari minta, a topografia szerzdje, valamint a
kozremi{ikodoé altal a talalmannyal, a hasznalati mintaval, az Gjitassal, az ipari mintaval, a topografiaval, a know-
how-val, illetve a kozrem(ikddoi dijjal kapcsolatban inditott polgari peres és nemperes (végrehajtasi) eljarasban;

k) a lakasszovetkezetet a tagjaval és a nem tag tulajdonosaval, valamint a tarsashaz kozosséget a tulajdonossal
szemben lizemeltetési és felujitasi, illetve kozos koltség megtéritése irant inditott eljarasban;

/) a biintetGeljarassal Osszefiiggésben az allammal szemben felmertiilt kéartalanitasi igény érvényesitése irant
inditott perben;

m) az olyan kartéritési perben, amelyet a fél a per tisztességes lefolytatasdhoz, illetve ésszeri idon beliil
torténd befejezéséhez fiiz6do alapvetd jogai megsértése miatt indit;

n) maganszemély lakastulajdonat elidegenitd szerzodés érvénytelenségének megallapitasa irant inditott
perben;



o) kiilon torvényben meghatarozott referenciaadat-szolgaltatd és kdzponti hitelinformacios rendszert kezeld
pénziigyi vallalkozas ellen, a kdzponti hitelinformacids rendszerbe torténd adatatadas és kezelés miatt, illetéleg a
referenciaadatok helyesbitése vagy torlése irant inditott perben;

p) a hivatalboli bejegyzéssel nyilvantartasba vett, hibas adatokon alapuld vagy mas okbol hibas bejegyzések
kijavitasa iranti eljarasban, valamint abban az eljarasban, mely annak megallapitdsara iranyul, hogy valamely
hatésag vagy birdsdg nem tett eleget a cégjegyzékbe hivatalboli bejegyzéssel nyilvantartasba keriilo adat
megkiildésére vonatkozo kotelezettségének;

r) a kdzigazgatasi eljaras soran hozott végzés feliilvizsgalatara iranyuld nemperes eljarasban.

(2) Az (1) bekezdés a)-c) és g)-h), tovabba ) pontjaiban emlitett perek esetén, ha az Osszegszerliség
megallapitdsa a birdsdag mérlegelésétol fiigg és a kereset nem volt nyilvanvaloan eltalzott, részleges
pervesztesség esetén a birdsag a fél illetékfizetésre valo kotelezését mellozheti.

(3) Az (1) bekezdés i) pontjaban meghatarozott, a munkaviszonybdl szarmazé munkabér- és egyéb
kovetelésre tekintettel inditott felszamolasi eljaras esetén az illeték viselésérdl a birdsag az eljarast megsziintetd
vagy a felszamolast elrendel6 végzésében dont.

A torvény kiegésziti az Itv.-nek a polgari eljardasokra vonatkozo targyi illetékfeljegyzési jogot érintd
szabdlyait. A modositas célja, hogy megkénnyitse a hitelezének mindsiil6 munkavallalok és volt
munkavallalok bérkovetelésenek érvenyesitését. Az eljaras meginditasat kezdeményezé munkavallaloknak
nem kell leroni az eljaras kezdeményezésével egyidejiileg a hatalyos illetékszabalyokban meghatarozott
Otvenezer forintnak megfelelo illetéket. Az illeték kirovasarol a birosag rendelkezik. Csak abban az
esetben kell a munkavallaloknak megfizetni az illetéket, ha az eljards meginditasara a birosag dontése
alapjan nem keriilt sor.

BDT2009. 2033. A targyi illetékfeljegyzési jog kedvezménye fenndll az olyan személy keresetinditasa
esetén is, aki igényét a hozzatartozoja életében, testi épségében, vagy egészségében okozott kdrra
alapitja.

biztositottat nem illeti meg, mivel ez esetben nem kartéritési igeny-rél, hanem a biztositasi esemény miatti
helytallasi kételezettségrol van szo.

BH2003. 82. 4 keresetlevél a Pp. 130. §-a (1) bekezdésének i) pontja alapjan torténo elutasitasanak nincs
helye, ha a felperes megjel6li azt a jogot, amely szerint kereseti illetéket elozetesen nem kell leronia [Pp.
69.$,72.§, 124. § (2) bek., 130. § (1) bek. i) pont, 1990. évi XCIII. tv. 62. § (1) bek., 64. §, 6/1986. (VI
26.) IMr. 16. § c) pont].

BH2002. 20. 4 talalmanyi perekben a biztositott targyi illetékfeljegyzési jog nem terjed ki a kapcsolodo
és viszontkeresettel érvényesitett megbizasi szerzodésbol ereda igényre [1990. évi XCIII. torvény 62. § (1)
bekezdeés j) pont, 1959. évi IV. torvény 474. §, 478. § (1) bekezdés].

BH2001. 326. 4 feltaldlo dltal inditott perben az alperest is megilleti a targyi illetékfeljegyzési jog, igy
mentesiil a birdsagi meghagyds elleni ellentmondds illetékének elozetes lerovdsa alol [1952. évi IlI.
torveny 77. 8, 78. § (2) bekezdeés, 95. §, 130. § (1) bekezdés j) pont, 136/4. §, 1990. évi XCIII. térvény 35.
$ (1) bekezdes, 42. § (1) bekezdeés, 59. § (1) bekezdés, 62. § (1) bekezdés j) pont].

BH2000. 495. A biztosito altal inditott megteéritési perben targyi illetékfeljegyzési jog [1990. évi XCIII.
torvény 62. § (1) bekezdés b) pont, 1959. évi IV. torvény 558. § (1) és (2) bekezdés].

BH2000. 162. A kéltsegmentesség iranti kérelem elbirdlasandl a teljes anyagi helyzetet: a jovedelmi és
vagyoni viszonyokat egyarant figyelembe kell venni [6/1986. (VI. 26.) IM rendelet 6. §, 1990. évi XCIII.
torveny 62. § (1) bekezdés g) pont].

BH1999. 521. Felszamoldasi eljardas nem veheto igénybe egyedi végrehajtas helyett. Ha a birosag azeért
sziinteti meg az eljardst, mert a hitelezé a jogerds itélet (fizetési meghagyds) alapjan a végrehajtast nem
kiserli meg, ez a birosag részérdl az tigy érdemi elbirdlasat jelenti, ezért az eljdrds mdr nem targyi
illetekmentes [1993. évi LXXXI. tv.-nyel modositott 1991. évi IL. tv. (mod. Cstv.) 1. § (3) bek., 6. § (2)
bek., 26. § (1) bek., 27. § (2) bek. a)-b) pont és (4) bek., Pp. 229. § (1) bek., 321. § (1) bek., 1990. évi
XCIIL tv. 44. §, 47. § (3) bek., 62. § (1) bek. i) pont, 64. §, 6/1986. (VI. 26.) IM r. 13. § (2) bek.].
BH1997. 232. Amennyiben a személyesen eljaro fél a targyi illetékfeljegyzési jogu perben
keresetleveléhez a vagyoni, jovedelmi viszonyait tartalmazo nyomtatvanyt csatolt, a birosag kételes
tajékoztatni, hogy kéltségmentességet csak erre iranyulo kérelemre engedélyezhet [Pp. 3. § (1) bek., 86. §
(1) bek., 95. § (1) bek., 1990. évi XCIII. tv. 39. § (1) bek., 62. § (1) bek.].

BH1995. 666. Ha a hitelezé a felszamoldsi eljarast elrendeld végzés Cégkozlonyben valo kozzétételének
koltsegteritését a birosag hianypotlasra valo felhivasa ellenére nem fizeti meg, a felszamoldsi eljaras
lefolytatasa iranti kérelem érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasanak van helye. A koltségteritést személyes
illetékmentessége ellenére a tarsadalombiztositasi szervnek is meg kell fizetnie [1991. évi IL. tv. 25. § (1)
bek., 1990. évi XCIII. tv. 5. § (1) bek., 62. § (1) bek., 6/1986. (VI. 26.) IM r. 1. §, 5-6. 5, 11/1991. (IX. 4.)
IMvr. 1.§, 7. § (1) bek.].



BH1995. 168. . Sajto-helyreigazitasi perben a feleket jovedelmi és vagyoni viszonyaikra tekintet nélkiil
illetekfeljegyzesi jog illeti meg [1990. évi XCIII. tv. (Itv.) 62. § (1) bek. f) pont].
BH1993. 191. Az illetékfeljegyzési jog engedélyezése iranti keérelem elbiralasakor a cég csédjogi
helyzetét is figyelembe kell venni [1990. évi XCIIL tv. 62. § (1) bek., 1991. évi IL. tv. 9. §].
BH1993. 116. A felszamolas ala keriilt cég - mind aktiv, mind passziv pereiben - a felszamolasara
vonatkozo kozlemény hivatalos lapban tértend kozzétételenek napjatol teljes illetékmentességet elvez.
Eddig az idopontig azonban illetékfeljegyzési jogot csak a fizetésképtelenségének bizonyitasa utjan
nyerhet [1986. évi 11. tvr. 12. §, 16. § (1) bek. 1990. évi XCIII tv. 58. § i) pont, 62. § (1) bek., Pp. 95. §,
130. § (1) bek. j) pont].
BH1992. 785. I Az egyszer megadott illeték-feljegyzési jog - az iigy esetleges dttételét kévetien is -
fennmarad, kivéve ha ezt a jogosultsagot - a jogszabalyi eldfeltételek kivetkezményeként - a birdsdag
utolag megvonja a kedvezmeényezettol [1990. évi XCIII. tv. 61. § (1) bek., 62. § (1) bek., 65. §, 84. § (1)
bek., 6/1986. (V1. 26.) IM r. 8. § (1) bek.].
EBH1999. 94. Az eljarasi illeték alapjaul a meg nem hatarozhato perérték akkor vehetd figyelembe, ha
az igy szamitott érték meghaladja a kartéritési kovetelést [Ptk. 76-78. §, 84. §, 1990. évi XCIIIL tv. (Itv.)
39,40, 42., 46., 50., 62., 64. §-ai, 6/1986. (VI. 26.) IM. r. 13. § (2) bek.].

63. §

A koltségmentesség szabalyainak alkalmazasa

64. §
KGD2005. 94. A gazdalkodo szervezetek altal kert illetékfeljegyzési jog iranti kérelem elbiralasanal
vizsgalando koriilmények [1990. évi XCIII térveny 60. § (1) bek., 64. §, 6/1986. (VI. 26.) IM rendelet
16/4. §, 2/1968. (1. 26.) IM rendelet 1. § (4) bek.].
BH2003. 507. A gazddlkodo szervezet illeték-feljegyzési jog engedélyezése iranti kérelmének
elbiralasakor vizsgalando koriilmények. [1990. évi XCIII. torvény 60. § (1) bekezdés, 64. §, 6/1986. (V1.
26.) IM rendelet 5. §].
BH2003. 82. 4 keresetlevél a Pp. 130. §-a (1) bekezdésének i) pontja alapjan torténd elutasitasanak nincs
helye, ha a felperes megjeldli azt a jogot, amely szerint kereseti illetéket elozetesen nem kell leronia [Pp.
69. 9, 72.§, 124. § (2) bek., 130. § (1) bek. i) pont, 1990. évi XCIII. tv. 62. § (1) bek., 64. §, 6/1986. (VI.
26.) IMr. 16. § c) pont].
BH2001. 535. Az illetékfeljegyzési jogot engedélyezo hatarozat ellen az ellenérdekii fél nem jogosult
fellebbezést eloterjeszteni [1952. évi Ill. térvény 233. § (3) bekezdés b) pont, 1990. évi XCIII. torvény 60.
$ (1) bekezdes, 64. §, 6/1986. (V1. 26.) IM rendelet 16. §, 16/4. §].
BH2001. 284. Illletekfeljegyzés iranti kérelem elbiraldsanal indokolt a bankszamlikon szerepld
pénzmozgas ellencrzése is [1990. évi XCIIL torvény 64. §, 2/1968. (I. 24.) IM rendelet 1. § (4) bekezdés,
6/1986. (VI. 26.) IM rendelet 16. § a) pont, 16/4. § (1) bekezdeés].
BH1999. 521. Felszamolasi eljards nem vehetd igénybe egyedi végrehajtas helyett. Ha a birdsag azért
sziinteti meg az eljardst, mert a hitelezé a jogerds itélet (fizetési meghagyds) alapjan a végrehajtast nem
kisérli meg, ez a birosag részérdl az tigy érdemi elbirdlasat jelenti, ezért az eljdrds mdr nem targyi
illetékmentes [1993. évi LXXXI. tv.-nyel modositott 1991. évi IL. tv. (mod. Cstv.) 1. § (3) bek., 6. § (2)
bek., 26. § (1) bek., 27. § (2) bek. a)-b) pont és (4) bek., Pp. 229. § (1) bek., 321. § (1) bek., 1990. évi
XCIIL tv. 44. §, 47. § (3) bek., 62. § (1) bek. i) pont, 64. §, 6/1986. (VI. 26.) IM r. 13. § (2) bek.].
kételezettséggel fiigg dssze, ezért a biincselekménybol eredo karteritesi igényre vonatkozo targyi
illetekfeljegyzési jog a biztositottat nem illeti meg [1990. évi XCIIL tv. 64. § (1) bek. c) pont].
BH1994. 333. Biincselekménnyel okozott kar megtéritését eloiro biztositasi szerzédeés alapjan
érvényesitett kereseti igeny esetén a felperest targyi illetékfeljegyzési jog nem illeti meg [1990. évi XCIII.
tv. 64. § (1) bek. c) pont, Ptk. 553. § (1) bek.).
BH1993. 648. [I. Karpotlassal kapcsolatos eljarasban a fél részére koltségmentesség engedélyezése
[1990. évi XCIII. tv. 64. § (1) bek. a) p., 6/1986. (V1. 26.) IM r. 6. § (2) bek.].
EBH1999. 94. Az eljarasi illeték alapjaul a meg nem hatarozhato perérték akkor vehetd figyelembe, ha
az igy szamitott érték meghaladja a kartéritési kovetelést [Ptk. 76-78. §, 84. §, 1990. évi XCIIL tv. (Itv.)
39, 40., 42., 46., 50., 62., 64. §-ai, 6/1986. (VI. 26.) IM. r. 13. § (2) bek.].

Cégbirosagi feliigyeleti illeték

65. § (1) A cégbirdsag altal lefolytatott torvényességi feliigyeleti eljarasért 50 000 Ft feliigyeleti illetéket kell
fizetni. A feliigyeleti illetéket az a cég viseli, melynek torvénysértd mitkodését a cégbirosag megallapitja. Ha a



hivatalbdl indult térvényességi feliigyeleti eljarast a cégbirdsag jogsértés hianyaban megsziinteti, az illetéket nem
kell megfizetni.

(2) Kérelemre indult eljaras esetén, ha a cégbirdsag a torvényességi feliigyeleti eljaras lefolytatasa iranti
kérelmet jogsértés hianyaban elutasitja, a kérelmez6t 15 000 Ft feliigyeleti illeték terheli.

(3) A torvényességi feliigyeleti eljaras ala vont céget terheld feliigyeleti illeték megfizetésérol a birdsag a
torvénysértd mikodés megallapitasaval egyidejilleg végzésben rendelkezik. A torvényességi feliigyeleti eljarast
alaptalanul kezdeményez6 kérelmezdt terhel6 feliigyeleti illeték megfizetésérol a cégbirosag a kérelmet elutasito
végzésben rendelkezik.

(4) Az e §-ban nem szabalyozott kérdésekben a birosagi eljarasi illetékre vonatkozo szabalyok az iranyadok.
BDT2009. 2139. I. Nem felel meg a cégtablaval megjelolt székhely jogszabalyi kovetelményének, ha a
székhelyet sériilékeny és barki altal konnyen eltavolithato, a természeti ercbehatdsoktol gyorsan
karosodo, keritésre feltiizott papirlappal jelzik.

BDT2009. 1987. A bejegyzett székhely csak akkor felel meg a székhelyre vonatkozo jogszabdlyi
eldirasoknak, ha ott a hivatalos leveleket atveszik. Ennek hianyaban a cég okot ad a térvényességi
feliigyeleti eljaras meginditasara, s neki kell viselnie a torvényességi feliigyeleti eljards kéltségeit.
BDT2004. 975. A hianypotlasi felhivas nem kelléen pontos, ha nem tartalmazza - a jogi képviselével nem
rendelkezo - fél szamara kello egyértelmiiséggel azt, hogy konkrétan milyen 6sszegii illetéket kell leronia.
BH2001. 108. 4 maganvadra folyo biintetdeljarasban nincs helye a biintetdeljaras megsziintetésenek
azon a cimen, hogy a feljelenté az eljardasi illetéket - a birosag felhivasaban megjel6lt hataridon beliil -
nem rotta le [1973. évi I. torvény 317. §, 319. §, 326. §, 1990. évi XCIII. tv. 54. § (4) bek., 65. § (1) és (2)
bek., 84. §, 85. §].

BH1993. 380. Az illetékfeljegyzési jog engedélyezésére iranyulo kérelmet elutasito végzés ellen dndllo,
kiilon fellebbezésnek van helye [1990. évi XCIII. tv. 65. §, 6/1986. (VI. 26.) IM r. 16. §].

BH1992. 785. I. Az egyszer megadott illeték-feljegyzési jog - az iigy esetleges dttételét kovetben is -
fennmarad, kivéve ha ezt a jogosultsagot - a jogszabalyi eldfeltételek kivetkezményekent - a birosag
utolag megvonja a kedvezmeényezettol [1990. évi XCIII. tv. 61. § (1) bek., 62. § (1) bek., 65. §, 84. § (1)
bek., 6/1986. (V1. 26.) IM r. 8. § (1) bek.].

66. §

BH1992. 330. 4 végrehajto intezkedése ellen benyujtott feliilvizsgalati kérelem nem esik illetékfizetési
kételezettség ala [1990. évi XCIII. tv. 66. § (2) bek., 1979. évi 18. tvr. 38. § (1) bek.].

BH1992. 127. Le nem rott illeték miatt leletezésnek csak akkor van helye, ha a mulasztas ellenére a
birosag a beadvanyt nem utasitja el [1990. évi XCIII. tv. 66. § (3) bek.].

VII. Fejezet

AZ IGAZGATASI ES BIROSAGI SZOLGALTATASOK DIJA

67. § (1) Egyes kozigazgatasi hatosagi eljarasokért, illetleg egyes intézmények igazgatasi jellegl
szolgaltatasanak igénybevételéért, tovabba egyes birdsagi eljarasi cselekményekért (szolgaltatasokért) dijat kell
fizetni.

(2) Azt, hogy mely eljarasért vagy szolgaltatasért kell dijat fizetni, tovabba a dij mértékét - térvény, eredeti
jogalkoto hataskorben kiadott kormanyrendeletben 1étrehozott eljaras vagy szolgaltatas esetében az eljarast vagy
szolgaltatast 1étrehozd kormanyrendelet felhatalmazasa alapjan - az érdekelt miniszter az adopolitikaért felelGs
miniszterrel egyetértésben vagy a Magyar Nemzeti Bank elndke rendeletben szabalyozza. A lakossag széles
korét érint6 dijfizetési kotelezettséget csak torvény allapithat meg.

(3) A fizetendo dij mértékét ugy kell megallapitani, hogy az az adott eljarassal kapcsolatban az eljard
hatosagnal felmeriild és masra 4t nem harithatd valamennyi koltségre fedezetet biztositson. Valtozo
koltségigényl eljarasok (szolgaltatasok) esetében a dij 0sszegét atalany jelleggel kell meghatarozni.

A torveény egyfeldl eldirja, hogy az igazgatasi szolgaltatasi dijrendelet kiadasdara minden estben 6nallo
dgazati torvenyi felhatalmazds sziikséges, masfelol pedig a Ket. 153. §-anak (2) bekezdésében
meghatdrozott eljarasi koltségekre és az eljaradsi koltségek viselésének szabdlyaira figyelemmel pontositjia
a dij mértékének megdllapitisa sordan figyelembe vehetd és veendd koltségek korét. Igy csak olyan
koltségek tartoznak a dijba, melyek az eljaro hatosag oldalan, elére kalkulalhatoan felmeriilnek. Vagyis
az eljarashoz szorosan nem kapcsolodo kéltségeket - igy példaul az ellenérdekii fél esetén indukdlodott
kéltsegeket - a dij mertekében még atalany jelleggel sem lehet megjeleniteni.

(4) A dijat - amennyiben a dijat megallapité miniszteri rendelet eltéréen nem rendelkezik - atutalassal kell
megfizetni. Atutalas, készpénzatutalas utjan torténd megfizetés esetén a dijjogszabalyban meg kell jelolni a dij
beszedésére jogosultat, valamint a fizetési szdmla megnevezését és szamat.



(5) A dijat megallapito jogszabalyban rendelkezni kell a dij - ideértve a jogorvoslati dijat is - beszedésével,
kezelésével, nyilvantartasaval, visszatéritésével kapcsolatos részletes szabalyokrdl. A dijat megallapito
jogszabalyban nem szabalyozott kérdésekre a (6) bekezdésben foglaltak kivételével e torvénynek csak azok a
rendelkezései alkalmazhatok - ideértve a személyes €s targyi mentességet is -, amelyekre a dijat megallapito
jogszabaly konkrétan utal.

(6) A szakhatosagi eljarasért fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dijat a dij megallapitasarol rendelkezo
jogszabalyban eldirtak szerint kell megfizetni, és a megfizetés tényét az alapeljaras iranti kérelem mellékleteként
igazolni kell. Eldzetes szakhatdsagi eljards esetén az igazgatasi szolgaltatasi dijat a szakhatdsdgi eljaras
kezdeményezésekor kell megfizetni.

(7) Az igazgatasi szolgaltatasi potdij az eljard hatosag bevétele. Az igazgatasi szolgaltatasi potdij mértékének
és az adott eljarasért fizetendo illetéknek az Gsszege nem lehet magasabb, mint az eljarassal és a kozigazgatasi
szolgaltatassal §sszefliggésben ténylegesen felmeriild koltség.

KGD2006. 9. Nincs helye kézbeszerzési eljarasban az igazgatasi szolgaltatdsi dij visszatéritésének, ha a
dijat megallapito jogszabaly a visszatéritésrél nem rendelkezik (1990. évi XCIII. torvény 67. §, 1995. évi
XL. torvény 80. §).

BH2007. 148. Biintetéeljardas soran keletkezett iratrol a jogosult részére masolat kiaddasaert birosagi
szolgaltatasi dij jogsérto megallapitasa [1998. évi XIX. torvény 70/B. §; 1990. évi XCIII. tv. 57. § (2) bek.
e) pont és 67. §].

NEGYEDIK RESZ
AZ ILLETEK MEGALLAPITASA ES FIZETESE
VIII. Fejezet
AZ ILLETEK ALAPJANAK MEGALLAPITASA
Az illeték alapjaul szolgalo érték

68. § (1) A vagyonszerzési illeték alapjaul szolgald forgalmi érték megallapitasanal az abban az idépontban
fennallo forgalmi érték az iranyadd, amikor a vagyonszerzést a kozjegyz6 bejelenti, illetve az ingatlaniigyi
hatosag a hozza érkezett vagyonszerzési {igy iratait tovabbitja [92. § (1) bekezdés] az allami adohatosagnak,
vagy a vagyonszerzésrol az allami adohatosag mas modon tudomast szerez.

(2) Ha az (1) bekezdésben emlitett esetekben a vagyonszerzési ligy iratainak illetékkiszabasra valo bejelentése
(tovabbitasa) kozigazgatasi hatdsag, birosag vagy kozjegyzd barmilyen intézkedése, illetdleg kdzigazgatasi
hatésag, birdsag vagy kozjegyz6 mulasztasa miatt az illetékkotelezettség keletkezését kdvetd hat honapon tul
torténik, az dllami adohatosag az illeték alapjaul szolgald forgalmi értéket az illetékkotelezettség keletkezésétol a
vagyonszerzési iigy iratainak bejelentése (tovabbitasa) napjaig terjedd id6szak minden naptari napja utan a
felszamitas idépontjaban érvényes jegybanki alapkamatnak megfeleld mértékben, de legfeljebb 50%-kal
mérsékli. A mérsékelt forgalmi érték nem lehet alacsonyabb a szerz6désben megjeldlt, illetéleg ennek hianyaban
a fizetésre kotelezett fél altal bejelentett értéknél (a tovabbiakban: bejelentett érték).

(3) Az cljarasi illeték alapjanak megallapitasanal az eljaras meginditasa iranti kérelem el6terjesztésekor
fennallo forgalmi érték az iranyado.

KGD2001. 83. A4 vagyonszerzési illetek alapjaul szolgalo forgalmi érték megallapitasanal nincs
Jelentésége, hogy a szerzédés harmadik személy altali jovahagyasanak idopontja nem azonos a szerzodes
megkétesenek az idopontiaval (1990. évi XCIII. torvény 68. §).

KGD1992. 91. Az 6rokolt vagyontargynak abban az idopontban fennallo forgalmi eértekét kell a
vagyonszerzeési illeték alapjaul szolgadlo forgalmi értéeknek tekinteni, amikor a kozjegyzo a hagyatéki
iratokat megkiildi az illetékhivatalnak; a megallapitott forgalmi értéket azonban mérsékelni kell, ha az
illetekkotelezettség keletkezését kéveté hdarom honapon tul keriil sor a hagyatéki iratoknak az
illetékhivatalhoz torténd tovabbitasara [1990. évi XCIII. torvény 68. § (1)-(2) bekezdés].

Az illeték alapjaul szolgalo érték bejelentése és megallapitasa

69. § Az illeték alapjaul szolgalo forgalmi értéket az illeték fizetésére kotelezett fél koteles bejelenteni a
jogiigylet vagy a hagyaték bejelentésekor, ha e kotelezettség 6t terheli. Mas esetben az allami adohatdsag
felhivasara kitlizott hataridé alatt kell a forgalmi értéket bejelenteni.



KGD1998. 116. Az ingatlan forgalmi értékének megdllapitisa drverés esetén; a karpotlasi jegy
fizetéeszkozként valo felhasznalasa nem drtorzito téenyezd [1990. evi XCIII. térveny 69. § (1) bek., 70. §
(1) bek.].

70. § (1) Ha a forgalmi értéket a felek nem tiintették fel, nem jelentették be, vagy a feltiintetett, illetdleg
bejelentett érték az allami adohatosag megitélése szerint a forgalmi értéktol eltér, a forgalmi értéket az allami
adohatosag allapitja meg. Ha az értéket itélet allapitotta meg, azt az allami adohatésag nem biralhatja feliil.

(2) Az allami adohatosag a forgalmi értéket helyszini szemle, sszehasonlitd értékadatok alapjan, valamint az
illeték fizetésére kotelezett nyilatkozata ismeretében - sziikség esetén kiilsé szakértd bevonasaval - allapitja meg.

(3) Az allami addhatésag a forgalmi érték megéllapitasa érdekében az Osszehasonlitd értékadatok koziil a
kovetkezoket koteles - mas értékmeghatarozokkal egytitt - mérlegelni:

a) ingatlanszerzés esetében a telepiilés, nagyobb telepiilés esetén az egésztdl elhatarolhatd kisebb teriileti
egység, kiilteriilet esetében a gazdasagilag Osszefiiggd térség ingatlanforgalmanak legalabb 2 évet atfogo
értékmeghatarozoit; igy kiillonésen a folyamatdban novekvd vagy csokkend ingatlanforgalmat, vagy az
ingatlanforgalom teljes hianyat, a telepiilés, illetbleg a térség ennck megfeleld vagy ettdl eltérd értékadatait,
tovabba az illetékkiszabas targyat képezd ingatlanhoz térben és idében legkdzelebbi ingatlanszerzés olyan
adatait, amely a forgalmi érték megallapitisanal szamitisba vehetd. Osszehasonlitani elsésorban az azonos
rendeltetésii ingatlanokat kell. Ha a telepiilésen Osszehasonlitdsra alkalmas ingatlan nincs, a forgalmi érték
megallapitasanal a térséghez tartozo hasonld adottsagl telepiilések ingatlanszerzési adatai is felhasznalhatok;

b) ing6 szerzése esetén az azonos rendeltetésii ingddolog kereskedelmi, illetleg piaci arat.

(4) A vagyoni értéki jog forgalmi értékének a 72. § alapjan szamitott értéket kell tekinteni.

KGD2010. 110. Nincs sziikség kiilsé szakérté bevonasdra, ha az adohatosag a valos forgalmi értéket a
rendelkezésre allo adatokbdl megallapithatonak tartja. A bizonyitdsi eljards sordn, amennyiben azt a
felperes inditvanyozza, igazsagiigyi szakértd kirendelése nem mellézhetd (1990. évi XCIIIL tv. 23/4. §, 70.
S

KGD2008. 83. Az adasvételi szerzédés utobb nem mindsitheté at kedvezdbb illetékmérték érdekében
(1990. évi XCIII. térveny 26. §, 70. §).

KGD2000. 147. Arverésen tortént tulajdonszerzés esetén is eltérhet az illetékhivatal az drverési vételdrtol
és jogosult a forgalmi érték ettél eltéeré megadllapitasara. Az dsszehasonlito adatokat mérlegelési
Jjogkérben vizsgalja (1990. évi XCIIIL torvény 70. §, 1957. évi IV. torvény 71. §).

KGD1999. 28. Cserepotlo vétel esetén a visszterhes vagyondtruhazasi illeték alapja [1990. évi XCIII.
torveny 19. §, 21. § (5), (6) bek., 70. §, 102. § (1) bek. e) pont].

KGD1998. 117. llletékiigyben osszehasonlito értekadatok hianydban - az egyéb koriilmények mérlegelése
alapjan - is megallapithato az ingatlan forgalmi értéke [1990. évi XCIII. torvény 70. § (2) bek., 102. § (1)
bek. e) pont].

KGD1998. 116. Az ingatlan forgalmi értékének megdllapitisa drverés esetén; a karpotlasi jegy
fizetbeszkozként valo felhaszndldasa nem drtorzito tényezé [1990. évi XCIIL térvény 69. § (1) bek., 70. §
(1) bek.].

KGD1996. 135. llletékiigyben a forgalmi érték nem feltétleniil azonos az arverésen elert vételarral
[1990. évi XCIII. térveny 70. § (1) bek.].

KGD1996. 133. Lizingszerzédés esetén elsodlegesen az illeték alapjaul szolgalo forgalmi értéket kell
meghatarozni az Itv. 70. § (2) bekezdésében irtak szerint [1990. évi XCIIIL torvény 70. § (1) bek.].
KGD1995. 75. A forgalmi érték meghatarozasa érdekében az illetékhivatal osszehasonlito értékadatokat
kételes beszerezni [1990. évi XCIII. térvény 70. § (2) bek.].

KGD1992. 406. Az illetékhivatal a forgalmi érték meghatdarozasara iranyulo eljardsa soran helyszini
szemlét tart, dsszehasonlito értékadatokat gyiijt és beszerzi az illeték fizetésére kotelezett nyilatkozatat
[1990. évi XCIII. torvény 70. § (2) és (3) bek.].

KGD1992. 94. Forgalmi értéknek a vagyontargy dltalaban elérheté vételdardat kell tekinteni, ezért
osszehasonlito adatkeént - az illetéktorvenyben eldirtaknak megfeleléen - tébb ingatlanszerzés értékadatat
kell figyelembe venni [1990. évi XCIII. torvény 70. §, 102. § (1) bekezdés e) pont].

BH2010. 231. Az adohatosag a bejelentett érték ellendrzesere jogosult, csak az 1990. évi XCIII. torvény
70. §-ban felsorolt esetekben allapithatia meg a bejelentett értéktdl eltéré mértékben a forgalmi értéket
(1990. évi XCIII. torveny 70. 3).

EBH2007. 1664. Az iidiiléhaszndlati jog visszterhes atruhdzasa esetén az illetékkiszabas a vagyonértékii
jog forgalmi értéke alapjan az Itv. 72. §-anak alkalmazadsaval térténhet (1990. évi XCIII. torvény 70. §,
72,3, 102.§).

EBH1999. 161. Cserepotlo vetel esetén a visszterhes vagyondtruhazasi illeték alapja [1990. évi XCIII. tv.
19. 8§, 21.§(5), (6) bek., 70. 5, 102. § (1) bek. e) pont].

71. § (1) Az illeték alapjat forintban kell megallapitani.

(2) Az idegen allam pénznemében megjeldlt értéket az illetékkotelezettség keletkezésekor a Magyar Nemzeti
Bank hivatalos devizaarfolyamanak alapulvételével kell forintra atszamolni.



(3) A szazalékos illeték alapjanak kikerekitésénél - ha e torvény masként nem rendelkezik - az 50 forintnal
kisebb maradékot figyelmen kiviil kell hagyni, az 50 forintot vagy ennél nagyobb maradékot pedig 100 forintnak
kell szamitani.

A vagyoni értéki jogok értékének megallapitasa

72. § (1) A vagyoni értéki jogok egy évi értékéiil az ezzel terhelt dolog - terhekkel nem csdkkentett - forgalmi
értékének egyhuszad részét kell tekinteni.

(2) A meghatarozott idore sz6l6 vagyoni értékii jog értéke az egyévi érték és a kikotott évek szorzata. A jog
igy szamitott értéke azonban nem haladhatja meg az egyévi érték 20-szorosat, illetve természetes személy javara
kikotott haszonélvezet, hasznalat joga esetén az egyévi értéknek a (4) bekezdés a) pontjaban meghatarozott
életkor szerinti tobbszorosét.

(3) A bizonytalan idére terjedd vagyoni értékii jog esetében a jog értéke - a (4) bekezdésben foglaltak
kivételével - az egy évi érték Otszorose.

(4) Ha a vagyoni értékii jog valamely személy életének, hazassaganak vagy 6zvegységének idejére terjed,
annak értékét az illetd személy életkorahoz képest a kdvetkezé modon kell megallapitani:

a) ha a vagyoni értékii jog jogosultja:

25 évesnél fiatalabb, az egyévi érték 10-szerese,
25-50 éves, az egyévi érték 8-szorosa,
51-65 éves, az egyévi érték 6-szorosa,
65 évnél idosebb, az egyévi érték 4-szerese;

b) ha a vagyoni értékli jog tartama mind a jogosult, mind a kdtelezett élete, hazassaga vagy O6zvegysége
idejétol fiigg, az a) pontban megallapitott szorzok alkalmazasanal a két személy koziil az idésebbnek az életkora
az iranyado;

¢) ha a vagyoni értékii jog tartama tobb egyidejiileg jogosult személy élettartamatol fiigg, mégpedig oly
modon, hogy a jogosultsdg a legeldszor elhalt személy halalaval megsziinik, az értékelésnél a legidGsebb
személy életkora az iranyadd; ha pedig a jogosultsag a legutobb elhalt személy halalaig tart, a kiszamitas a
legfiatalabb személy életkora szerint torténik. Az igy kapott értéket, mint illetékalapot az egyes jogosultak kozott
olyan aranyban kell megosztani, mint amilyen aranyt az életkoruk szerint szamitott vagyoni értékil jog értéke
ezek egyiittes értékében képvisel;

Az Itv. jelenleg hatdlyos 72. §-a (4) bekezdésének c) pontja szerint, ha a vagyoni értékii jog tartama
tobb egyidejiileg jogosult személy élettartamatol fiigg, mégpedig oly modon, hogy a jogosultsag a
legeloszor elhalt személy halalaval megsziinik, az értéekelésnél a legidosebb személy életkora az iranyado,
ha pedig a jogosultsag a legutobb elhalt személy haldlaig tart, a kiszamitas a legfiatalabb személy
életkora szerint torténik. A vagyonszerzési illetéket az egyes jogosultak olyan aranyban viselik, mint
amilyen aranyt az életkoruk szerint szamitott vagyoni értékii jogok értéke ezek egyiittes értékében
kepvisel.

Ez a szabdlyozas egyfel6l jogalkalmazdsi nehézségeket okozott, masfeldl méltanytalan helyzetet
eredményezett olyan esetekben, mikor két vagy tobb jogosult vagyonszerzése nem azonos illetékmérték ald
esne. Ez a probléma csak ordklés vagy ajandékozas esetén meriil fel, hiszen itt fiigg az illeték mértéke az
ajandéekozo/orékhagyo és vagyonszerzd(k) kozotti rokonsagi foktol. Példaul, ha nagysziild és sziild javara
alapit haszonélvezeti jogot ingyenesen a gyermek a tulajdondaban 1évé ingatlanon, kérdéskent meriil fel,
hogy az eltéré rokomnsagi fokba tartozo jogosultak kéziil melyikiikre iranyado mérték szerint kell az
illetéket kiszamitani, hogy aztan azt életkoruk aranyaban megoszthassak.

E probléma felolddsa érdekében a térvény annyiban tartalmaz eltérést, hogy a jovoben nem a
vagyonszerzesi illetéket, hanem a fenti szamitds alapjan meghatarozott illetékalapot kell megosztani a
Jogosultak kozott életkoruk aranyaban. Az igy megdllapitott illetékalap utan pedig minden jogosult a ra
iranyado illetékmérték szerint fizeti meg az illetéket.

d) ha a vagyoni értékii jog tartama a hazassag idejére terjed, a kiszamitasnal az id6sebb hazastars életkora az
iranyado.

(5) Az iddleges iidiildhasznalati jog értéke: e jog egy évi értékének [72. § (1) bekezdés] annyiszor
haromszazhatvanotod része, ahany nap megszerzésérol szol a szerzodés. Egyebekben a 72. § (2)-(3)
bekezdésében foglaltak az irdnyadoak.

(6) Az (1)-(5) bekezdéstdl eltéréen az 6nalldo orvosi tevékenység miikddtetési joganak értékét a vonatkozod
adasvételi vagy ajandékozasi szerz6désben megjeldlt - illetdleg folytatas esetén a szerzo fél altal bejelentett -
érték alapjan lehet megallapitani. Amennyiben az eldzdek szerinti érték nem fejezi ki a valds értékviszonyokat,
az allami adohatosag becslés utjan allapitja meg az értéket.

KGD1992. 41. Ha a hagyatéki vagyon az ingatlan-nyilvantartisba mar korabban bejegyzett
haszonélvezettel terhelten szall at, és ennek jogosultja fiatalabb a haszonélvezeti jog orékosénél, akkor az



allagérokos orokieési illetéke alapjanak megallapitasandl a fiatalabb haszonélvezetre jogosult életkoradt
kell figyelembe venni [1990. évi XCIII. torvény 15. § (1) és (4) bekezdes, 72. §].

BH2000. 250. A pertargy értékének meghatarozdasa 6zvegyi haszonélvezeti jog esetén [1952. evi III.
torveny 24. § (2) bekezdes e) pont, 1990. évi XCIII. térveny 72. §, PK 132. sz. dllasfoglalas].

EBH2007. 1664. Az iidiilohasznadlati jog visszterhes atruhdzasa esetén az illetékkiszabas a vagyonértékii
jog forgalmi értéke alapjan az Itv. 72. §-anak alkalmazasaval térténhet (1990. évi XCIII. torvény 70. §,
72,9, 102. 3).

IX. Fejezet
AZ ILLETEK MEGFIZETESE
Az illetékfizetés modja

A kozigazgatasi hatosagi eljarasi illeték megfizetése

73. § (1) A kozigazgatasi hatosagi eljarasi illetéket az eljaras meginditasakor illetékbélyeggel az eljarast
kezdeményezd iraton kell megfizetni a (2)-(4), a (7) és (8), valamint a (11) bekezdésekben foglaltak kivételével.

(2) Az okmanyirodanal nem elektronikus uton kezdeményezett kozigazgatasi hatosagi eljaras illetékét

a) az eljaras meginditasat megel6z6en készpénzatutalasi megbizas utjan, vagy

b) amennyiben az okmanyirodan erre lehet6ség van, az eljaras meginditasaval egyidejiileg bankkartyaval vagy
hazipénztarba készpénzzel
kell megfizetni az addpolitikdért felelés miniszter rendeletében megjelolt szamla javara azzal, hogy a
hazipénztarba fizetett illetéket készpénzatutalasi megbizassal az okmanyiroda naponta fizeti meg az emlitett
szamla javara.

(3) Az elsofoku adohatdsagnal és az els6foki vamhatosagnal (a tovabbiakban: adohatdsag) inditott eljaras -
ideértve az elektronikus uton kezdeményezett eljarast is - illetékét - a masolat, kivonat illetékének kivételével -,
valamint az adohatdsag hatarozata, végzése és végrehajtasi cselekménye ellen kezdeményezett jogorvoslati
eljaras illetékét az illetékes adohatosag illetekbeszedési szamldja javara kell megfizetni. A 73/A. § (1)
bekezdésében foglaltaktol eltérden az esedékességkor meg nem fizetett eljarasi illeték és a mulasztasi birsag
Osszegét az adohatosag hatarozatban kozli az ligyféllel, azzal hogy az eljarasi illetéket a hatarozat kozlésétol
szamitott 8 napon beliil az adohatdsag illetékbeszedési szamlajara mulasztasi birsag nélkdl fizetheti meg. Az igy
meg nem fizetett illetéket s a mulasztasi birsagot az adohatdsag hajtja be.

PM kézlemény az adohatosagoknal, vamhatosagnal inditott illetékkoteles eljarasok utani eljarasi illeték
fizetésének uj modjarol

(4) Elektronikus uton kezdeményezett kozigazgatasi hatosagi eljaras esetén az eljarasi illetéket az eljaras
meginditasat megel6zéen készpénzatutaldsi megbizas vagy azt kovetben az eljard hatosag altal az lgyfél
rendelkezésére bocsatott {igyiratszamra hivatkozassal atutalasi megbizas ttjan kell megfizetni az elektronikus
kapcsolattartas részletes eljarasi szabalyairol szo16 kiilon jogszabaly szerint.

(5) Az eljarasi illeték elozetes megfizetését az eljaras meginditasakor a (2) bekezdés a) pontjaban szabalyozott
esetben a feladovevénynek a kérelemhez csatolasaval, a (4) bekezdésben szabalyozott esetben pedig a
készpénzatutalasi megbizas feladovevényén szerepld azonositd szam (8 szamjegyli azonositd), a megfizetett
eljarasi illeték 0sszegének és a befizetés idopontjanak feltiintetésével kell kozolni az eljard hatosaggal.

(6) Az eljarasi illetéket, ha azt elektronikusan kezdeményezett kdzigazgatdsi hatdsagi eljaras esetén az eljaras
meginditasat (kérelem el6terjesztését) megel6zéen nem fizették meg, legkésébb az iigyazonositd ligyfél altali
megismerését kovetd munkanapon kell megfizetni.

(7) A (2)-(4) bekezdésben meghatarozott eljarasok kivételével a 10 000 forintot meghaladd eljarasi illeték
kiszabas alapjan készpénz-atutalasi megbizés Utjan vagy az allami adohatdsag altal meghatarozott szamlaszamra
atutalassal, illet6leg amennyiben erre lehet6ség van, bankkartyaval is megfizethet6. Ebben az esetben az
illetékkdteles iratot annak egy masolataval az illetékes allami adohatosaghoz kell benyujtani. Az irat
illetékkiszabasra torténd bemutatasat az eredeti iraton igazolja az allami adohatosag.

(8) A kiilképviseletnél, illetdleg ennek utjan kezdeményezett magyar hatdsagi eljaras esetén az eljaras illetékét
a konzuli dijakra vonatkozo kiilon jogszabalyban meghatarozott moédon kell megfizetni.

(9) Belfoldi székhelyli kozigazgatasi hatosag a kiilfoldi célra kért, tényt bizonyito, adatot rogzitd vagy egyéb
tartalmt iratot az illeték megfizetése nélkiil koteles kiallitani és a fizetend? illeték dsszegét



a) ha az irat szabalyszerii tovabbitasa kiilfoldre diplomaciai titon torténik, az irat megkiildésével egyidejiileg a
kiilpolitikaért felelés miniszterrel,

b) minden mas esetben - ha jogszabaly masként nem rendelkezik - lelet Gitjan az illetékes allami adohatosaggal
kozolni. Az ilyen illetékhiany utan mulasztasi birsag nem szabhato ki.

(10) A (9) bekezdés a) pontjaban emlitett esetben az iratokat a kiilpolitikaért felelés miniszter azzal kiildi meg
a kiilképviseleti szervnek, hogy az illetéket az irat kézbesitése el6tt szedje be. Az igy beszedett Gsszeget a
konzuli igyszamra hivatkozassal a Konzuli Informacios Rendszerben vagy a konzuli alnapléban kell elszamolni.

(11) Torvény, kormanyrendelet vagy az addpolitikaért felelds miniszter egyetértésével kiadott miniszteri
rendelet eldirhatja, hogy a szakhatosagi eljaras - ide nem értve az elozetes szakhatosagi eljarast - illetékét az
alapeljarast lefolytato szervnél az alapeljarasért fizetendo illeték vagy igazgatasi szolgaltatasi dij megfizetésének
modjaval azonos modon kell megfizetni. Az alapeljarast lefolytatd hatésag a szakhatdsagi eljarasért igy
megfizetett illeték Osszegének jogszabalyban megjelolt bankszamlan vald jovairasat koveté munkanapon,
készpénzben valo fizetés esetén a készpénz atvételének napjan atutalja a Magyar Allamkincstar altal vezetett
illeték-bevételi szamlara.

(12) Ha az iigyfél az eljaras meginditasa nélkiil a (2) bekezdés a) pontja vagy a (4) bekezdés szerinti médon
fizetett illetéket, akkor a készpénzatutalasi megbizas feladovevényével az allami adohatosagnal kérheti az illeték
visszatéritését. Az allami adohatésag a kincstar megkeresésével ellenérzi a visszatéritési igényt, melynek
eredményeként az illetéket visszatériti vagy hatarozatot hoz a visszatérités megtagadasarol.

Hidnypotlas

73/A. § (1) Ha az tgyfél a kérelmet az illeték megfizetése nélkiil nytjtja be, az eljard hatosag az eljaras
meginditasakor, elektronikusan kezdeményezett eljaras esetén a 73. § (6) bekezdésében meghatarozott hataridé
eredménytelen leteltét kovetden - postai uton elSterjesztett beadvany esetén postai uton, elektronikus tton
kezdeményezett eljarasok esetén elektronikus uton is - az ligyfelet figyelmezteti az illeték megfizetésére azzal,
hogy ha

a) a megfizetni elmulasztott illetéket illetékbélyegben kellett leroni, akkor illetékbélyegben, postai titon
torténd felhivas esetén valasz-levelez6lapon,

b) egyéb fizetési mod esetén atutalassal vagy készpénzzel
8 napon beliil nem fizeti meg és a hatdésag az eljarast az illetékfizetési kotelezettség elmulasztasara tekintettel
végzéssel nem sziintette meg, a 82. §-ban emlitett mulasztasi birsagot is meg kell fizetnie. A fizetési hataridét a
hianypotlasi felhivas kézhezvételétol kell szamitani. Ha a felhivasra postai uton keriil sor, akkor az illetéken feliil
a felhivas postakdltségét - e cimen 200 forintot - a valasz-levelezdlapon illetékbélyegben, egyéb esetben pénzzel
kell megfizetni. A figyelmeztetés megtorténtét, illetdleg a felhivas elkiildését az iraton fel kell jegyezni, illetdleg
az iigyféllel igazoltatni kell.

(2) Ha az tigyfél az illeték megfizetésének melldzését kérte, a hatésag dontéséig az (1) bekezdésben foglalt
felhivasnak nincs helye.

(3) Ha az tgyfél az illeték megfizetésére vonatkozo felhivas kozlését kovetd 8 napon belil illetékfizetési
kotelezettségének nem tesz eleget és az eljard hatdsag az eljarast végzéssel nem szilintette meg, az illetékhianyrol
leletet kell késziteni. A lelet alapjan az illetéket, a felhivas koltségét és a mulasztasi birsagot az illetékes allami
adohatosag irja eld.

A birdsagi eljarasi illeték megfizetése

74. § (1) A birdsagi eljarasi illetéket illetékbélyeggel az eljarast kezdeményez6 iraton kell megfizetni, kivéve,
ha jogszabaly mas fizetési modot is megenged, vagy ha az illeték viselésérdl a birdsag az eljarast befejezo
hatarozatdban dont. A 10 000 forintot meghalad6 eljarasi illeték kiszabas alapjan készpénz-atutalasi megbizas
utjan vagy az allami adohatosag altal meghatarozott szamlaszamra atutaléssal, illetve amennyiben erre lehetdség
van, bankkartyaval is megfizethetd. Ebben az esetben az illetékkdteles iratot annak egy masolataval az illetékes
allami adohatdsaghoz kell benyujtani. Az irat illetékkiszabasra torténd bemutatasat az eredeti iraton igazolja az
allami adohatosag.

(2) Ha az illeték megfizetését a kotelezett felhivas ellenére elmulasztotta, de a beadvanyt nem utasitottak el, a
meg nem fizetett illetéket a mulasztasi birsaggal egyiitt lelet alapjan az allami adohatosag eldirja.

(3) Az illetékfeljegyzési jog engedélyezésére és megvonasara, valamint az eljaras kezdeményezésekor meg
nem fizetett illeték, illetve a cégbirdsagi feliigyeleti illeték viselésére, nyilvantartasara €s a megfizetésével
kapcsolatos birdsagi intézkedésekre az e torvényben nem rendezett kérdésekben a koltségmentességrol szolo
jogszabalyok rendelkezései az iranyadoak.

(4) A valasztottbirdsagi eljarasban az illetéket a megallapitott koltségekkel egyiitt kell megfizetni és azt az
eljaras befejezésekor az eljart valasztottbirésag utalja at az allami adohatosagnak.



(5) Az adopolitikaért felelés miniszter - kérelemre - az altalanos szabalyoktol eltéréen a birdsagi eljarasi
illeték utdlagos elszamolassal torténd megfizetését engedélyezheti annak a gazdalkodo szervezetnek [Ptk. 685. §
¢) pont], amely igazolja, hogy a kérelem benyujtasat megel6z6 12 honapban legalabb 1000 birdsagi (peres és
nemperes) eljarast kezdeményezett. Az engedély egy évre szol, meghosszabbitasat az adopolitikaért felelds
miniszter engedélyezi, amennyiben a gazdalkodo szervezet igazolja, hogy a megel6z6 12 honapban az engedély
kiadasara meghatarozott feltételek teljesiiltek. Az engedélyrdl, valamint annak meghosszabbitasarol az
adopolitikaért felelds miniszter ,, Tajékoztatd”-t tesz kozzé a Pénziigyi K6zlonyben.

(6) Utolagos elszamolas esetén a gazdalkodd szervezet az utdlagos elszamolds korébe tartozo iligyekben
mentesiil az eljaras kezdeményezésekor a birdsagi eljarasi illeték megfizetése alol. A gazdalkodo6 szervezetnek
az engedély megadasat (meghosszabbitasat) kovetd honap 15. napjaig eldleget kell fizetnie. Az eldleg 6sszege a
kérelem benyujtasat megeldz6 12 hoénapban kezdeményezett birdsagi eljarasokért fizetett illeték 50%-a. A
kiilonbozetet utodlagos elszamolas alapjan az engedély lejartat kovetd honap 15. napjaig a székhelye szerint
illetékes allami adohatdsag szamlajara kell megfizetni.

(7) Az engedéllyel rendelkezé gazdalkodd szervezet tarsasagi formavaltdsa vagy egyesiilése esetén az
adopolitikaért felelés miniszter az engedélyt kérelemre modositja, szétvalasa esetén pedig a 1étrejove Uj
gazdalkodoé szervezetnek 0j engedélyt kell kérnie. Az ) engedély annak a jogutdd gazdalkodod szervezetnek
adhatd6 meg, amely igazolja, hogy a jogeldd gazdalkod6 szervezet engedélyének kiadasa alapjaul szolgalo
tevékenységet tovabb folytatja. Ha e tevékenységet tobb jogutod gazdalkodo szervezet is folytatja, az engedélyt
valamennyinek meg kell adni.

(8) Az engedélyért, az engedély meghosszabbitasaért és modositasaért kiilon jogszabalyban meghatarozott
igazgatasi szolgaltatasi dijat kell fizetni.

A jelenlegi szabalyozads értelmében az adopolitikaért felelds miniszter - kérelemre - az altaldanos
szabadlyoktol eltéréen a birosagi eljarasi illeték utdlagos elszamoldssal torténd megfizetését
engedélyezheti annak a gazdalkodo szervezetnek [Ptk. 685. § c) pont], amely évente legalabb 1000 olyan
birésagi (peres és nemperes) eljarast kezdeményez, amelyben a fizetend? illeték dsszege nem haladja meg
a 10 000 forintot. A keérelem eldterjesztéséert kiilon jogszabalyban meghatarozott igazgatasi szolgaltatasi
dijat kell fizetni. Utolagos elszamolas esetén a gazdalkodo szervezet az utolagos elszamolds korébe
tartozo tigyekben mentesiil az eljards kezdeményezésekor a birosagi eljarasi illeték megfizetése alol és azt
utolagos elszamolas alapjan félévente a székhelye szerint illetékes allami adohatosag szamlajara fizeti
meg. Az engedélyt az adopolitikaért felelos miniszter ,, Tdjékoztato”’-ban teszi kézzé a Pénziigyi
Kozlonyben.

A hatdlyos szovegben szereplo ,, évente” kifejezés jogértelmezési kérdéseket vetett fel. A kifejezés
nyelvtani értelmezése ugyanis arra enged kovetkeztetni, hogy olyan gazdalkodo szervezet kaphatja meg az
engedélyt, mely a rogzitett feltételeknek folyamatosan megfelel. Ennek igazolasara, illetéleg utolagos
ellendrzésére azonban a jelenlegi szabalyok értelmében nincs lehetéség. A peres tigyek szamdt az
addpolitikaért felelés miniszter csak a kérelem benyujtasanak idépontjaban, illetéleg az azt megeldzé
idészakban vizsgalhatia. A hatalyos szabalyok értelmében a kiadott engedély viszont korlatlan ideig
érvényes.

Annak érdekében, hogy csak a valoban nagy szamu pert kezdeményezd iigyfelek vegyéek igénybe az
utolagos elszamolas lehetoséget, az uj szabalyozas egy folyamatos kontrollt teremt, egyben pontositia a
feltételek igazolasanak szabalyait. A térveny szerint ugyanis az a gazdalkodo szervezet kaphat engedélyt,
amely a kérelem benyujtasat megelézo 12 honapban legalabb 1000 olyan birosagi (peres és nemperes)
eljarast kezdeményezett, amelyben a fizetendo illeték Osszege nem haladta meg a 10 000 forintot. A
kiadott engedély egy évre szol, abban az esetben hosszabbithato meg, ha a gazdalkodo szervezet igazolja,
hogy a megeldzé 12 hénapban az engedély kiadasdra vonatkozo feltételek teljesiiltek.

Valtozik tovabba az elszamolas rendje is. A jelenlegi szabalyozassal ellentétben a torvény értelmében
nem félévente kell az adott idészakban felmeriilt illetékkotelezettséget teljesiteni, hanem az engedély
megadasat koveté 15 napon beliil kell az eldzé 12 honapban felmeriilt illeték 50%-at befizetni az
adohatosag felé. Ezen dsszeg és az engedély megadast kovetd 12 honapban ténylegesen felmeriilt
illetékfizetesi kotelezettseg mértéke kozotti kiilonbozetet az engedély lejartat - azaz a kiadastol szamitott
12. honap vegét - kovetd honap 15. napjaig kell megfizetni.

Uj elemként emeli be tovibbd a térvény a szabdlyozdsba az engedéllyel rendelkezd gazdasdgi
szervezetek datalakulasanak - nevezetesen tarsasagi formavaltisa, egyesiilése, illetoleg szétvalasa -
kezelését. Erre azért van sziikség, mert az engedély, illetve a Penziigyi Kozlonyben megjelend Tajékoztato
egy bizonyos céget és annak cégadatait tartalmazza.

Tekintettel arra, hogy formavaltas és egyesiilés (Gsszeolvadas és beolvadds) esetén a létrejovo uj
gazdasagi tarsasdg (beolvadas esetén az datvevo tarsasdag) az dtalakulo (eredeti) tarsasdgok dltalanos
Jjogutddja lesz, igy vélelmezhetd, hogy az engedély kiaddsanak feltételei az uj tarsasag esetében is
teljesiilnek. Igy ezekben az esetekben nem sziikséges ij engedélyezési eljards lefolytatisa. A létrejové
gazdasagi tarsasag kérelmére az adopolitikaert felelos miniszter a feltételek ismételt vizsgalata nélkiil



médositia az engedélyben szerepld cégadatokat. Igy az engedély alapjan - annak eredeti érvényességi
idején beliil - a létrejovi uj cég is jogosult az illeték utolagos elszamolassal torténd megfizetésére.
Szétvalas (kiilonvalas és kivalas) esetén azonban a létrejove wj gazdalkodo szervezetek illetdleg a kivalt
uj gazdalkodo szervezet csak azon jogok és kotelezettségek vonatkozasaban lesz jogutodja a szétvalonak,
melyek az adltaluk megtestesitett vagyonrészt érintik. Ilyen esetekben nem lesz egyértelmii, hogy
valamennyi jogutod esetében fenndllnak-e az engedély kiadasanak feltételei - példaul a kévetelések
érvényesitése az eredeti gazdasagi tarsasagndl marad, a kivalt pedig iizletkotéssel foglalkozik. A
szétvaldssal létrejovo uj gazdalkodo szervezeteknek tehat uj engedeélyt kell kérni. Természetesen egy uj
szervezet nem igazolhatja azt, hogy az elézo 12 honapban 1000-nél tébb olyan birosagi eljardst
kezdeményezett, ahol a fizetendo illeték a 10 000 forintot nem haladta meg. Tekintettel azonban arra,
hogy az dtalakulo gazdasdagi tdrsasag mdr igazolta a feltételek meglétét, az uj gazdalkodo
szervezet(ek)nek az engedély kiaddsa iranti kérelemben azt kell valosziniisiteni, hogy folytatja azt a
tevékenységet, melybdl fakadoan az eredeti engedély kérelmezését megel6zd 12 honapban 1000-nél t6bb
olyan birosagi eljarast kezdeményezett, ahol a fizetendd illeték a 10 000 forintot nem haladta meg.
BDT2009. 2145. Az alperes legkésobb az elsé foku itélet elleni fellebbezés elGterjesztésével egyidejiileg
kerheti  koltségmentesseg  (illetékfeljegyzési  jog) engedélyezését. Nem tekinthetd kell6 idoben
eloterjesztettnek a kérelem, ha az alperes a fellebbezés eloterjesztésekor csupan haladékot ker az illeték
lerovasara, majd a birosag hianypotlasra iranyulo felhivasat kovetéen keri illetékfeljegyzési jog
engedélyezéset.
BH2007. 390. A kozigazgatasi eljarasban - részben meg nem fizetett fellebbezési illetéket kiszabo -
illetekhivatali hatdrozat az tigy érdemében hozott hatarozat (1990. évi XCIII. torvény 34. §, 74. §, 78. §;
2003. évi XCII. torvény 113. §, 114. §).
BH1999. 81. II. A keresetinditaskor megfizetett (lerott) eljarasi illeték a perkoltség része, ezt - az
egyébként személyes illetékmentességet élvezd - pervesztes fél ilyen cimen az ellenérdekii félnek koteles
megfizetni [Pp. 75. § (1) bek., 78. § (1) bek., 86. § (3) bek., 1990. évi XCIII. tv. 37. § (1) bek., 38. § (1)
bek., 42. § (1) bek. a) pont, 74. § (2) bek.]

Az eljarasi illeték megfizetésére vonatkozo kozos szabalyok

74/A. § (1) Az illetékbélyeggel megfizetett illetéket az eljarast kezdeményez6 iratra (jegyzOkonyvre) vagy
ezek hianyaban az eljaras soran 1étrejott iratra kell felragasztani. A lerovandé eljarasi illeték dsszegét kerekiteni
kell oly modon, hogy az 50 forint alatti maradékot el kell hagyni, az 50 forintot és az azt meghalad6 6sszeget
pedig 100 forintnak kell szdmolni.

(2) Az eljarast kezdeményezd iratra ragasztott illetékbélyeget az iligyfélnek atirnia vagy azon barmiféle
megjelolést alkalmaznia nem szabad. A bélyeget az eljar6 hatdsag értékteleniti feliilbélyegezéssel, amelynél az
eljarast kezdeményezték.

(3) A 73. § (2) bekezdés b) pontjaban szabalyozott illetékfizetés esetén az eljarasi illetéket megfizetettnek kell
tekinteni, a bizonylatot pedig az ligyirathoz kell csatolni.

(4) Atutaldsi megbizassal torténé fizetés esetén az eljarasi illeték megfizetésének ellendrzésére vonatkozo
szabalyokat az adopolitikaért felelds miniszter rendeletben szabalyozza.

(5) Amennyiben az illetékkdteles iraton az allami adohatdosag a 73. § (7) bekezdése, illetve a 74. § (1)
bekezdése szerint igazolja az illetékkiszabasra torténd benyujtas tényét, az eljard birésag vagy mas hatosag az
illetéket megfizetettnek tekinti.

Az illetékbélyeg értéktelenitése

75. § (1) Az iratra ragasztott illetékbélyeg akkor értéktelenithetd, ha a bélyeg allapota kifogastalan. Ellenkez6
esetben a feliilbélyegzést mellozve - a megfeleld fizetésre vonatkozo felhivas eredménytelensége esetén - leletet
kell késziteni, amelyet a leletkészités okanak feltiintetésével az allami adohatosagnak kell megkiildeni.

(2) Ha az illetékfizetés céljabol az iratra felragasztott illetékbélyeg olyan mértékben csonka, hogy ez korabbi
felhasznalas lehet6ségét nem zarja ki, vagy ha az illetékbélyeg egymastol elvalasztott részeit illesztették Ossze,
ugy kell tekinteni, mintha azon nem fizettek volna illetéket. Az ilyen bélyeg értékét sem beszamitani, sem
visszatériteni nem lehet.

(3) A feliilbélyegzés napjat is jelzd hivatalos bélyegz6 lenyomatot az iratra felragasztott illetékbélyegek
mindegyikére akként kell raiitni, hogy a lenyomat fele - idépontot jelzd bélyegzonél az ezt feltiintetd jelzés is -
az illetékbélyeg egyik felére, masik fele pedig az irat papirjara essék. Ilyen bélyegz6 hidnyaban az értéktelenités
tényét és ennek idépontjat az illetékbélyegekre tintaval kell ravezetni.

(4) Ha az illetéket az eljar6 hatdsag altal kiszolgaltatott iraton kell leroni, a lerovasra kotelezett az
illetékbélyeget az iratra torténd felragasztas és értéktelenités céljabol koteles atadni.



Geépjarmi, potkocsi vagyonszerzési illetékének megfizetése

76. § (1) Gépjarmii, pdtkocsi tulajdonjoga, illetve gépjarmiire, potkocsira vonatkozé vagyoni értékil jog
megszerzése esetén a vagyonszerzési illetéket a gépjarmii, potkocsi atirasat megel6zéen az okmanyirodanal
beszerzett készpénz-atutalasi megbizas utjan, illetve - amennyiben erre lehetdség van - az okmanyirodan
bankkartyaval kell az adopolitikaért felelés miniszter rendeletében megjeldlt szamla javara vagy készpénzzel az
okmanyiroda hazipénztaraba megfizetni. A 89. §-ban foglaltak kivételével az ilyen jog szerzését tanuisitod okiratot
- a 26. § (1) bekezdésének /) pontja szerinti mentesség igénybevétele esetén az err6l szo6lo allami adohatosagi
hatarozat bemutatasaval - annak keltét6l szamitott 15 napon beliill a bekodvetkezett jogvaltozas atvezetésére
illetékes okmanyirodanal kell bemutatni.

(2) A hazipénztarba befizetett illetékrdl az ligyfél szdmara szamviteli bizonylatot kell kiallitani és a befizetett
illetékrol nyilvantartast kell vezetni, amelynek tartalmaznia kell a vagyonszerzd nevét, lakohelyét (székhelyét) és
az illeték Osszegét. A nyilvantartas alapjan az okmanyiroda készpénzatutalasi megbizassal naponta fizeti meg az
illetéket az illetékes allami adohatosag illetékbeszedési szamlaja javara. Az okmanyiroda a bankkartyaval
megfizetett, valamint a hazipénztarba befizetett illetékr6l hetente kimutatast készit a vagyonszerz6 nevének,
lakohelyének (székhelyének) €s a befizetett Gsszeg feltiintetésével €s azt a targyhetet kdvetd hét 5. napjaig az
illetékes allami adbhatdsaghoz eljuttatja.

(3) Az (1) bekezdésben meghatarozott okmanyirodai kozremiikodéstol fliggetleniil a gépjarmi- és
potkocsiszerzések tekintetében is az allami addhatosag az els6foku illetékhatosag. Ha a fizetendd illetékkel
kapcsolatos vita vagy mas koriilmény ezt indokolja, az allami adohatosag hatarozattal (78. §) allapitja meg a
vagyonszerzési illetéket. A vagyonszerzés késedelmes bejelentését terheld mulasztasi birsagot az allami
adohatosag hatarozattal szabja ki.

Az illeték fizetése kiszabas alapjan

77. § Kiszabas alapjan pénzzel kell megfizetni

a) a vagyonszerzési illetéket, ideértve az illetékeldleget is,

b) e torvényben meghatarozott esetben az eljarasi illetéket,

¢) a megfizetni elmulasztott illetéket.
BH2007. 319. A meg nem fizetett fellebbezési eljardasi illetéket kiszabo illetékhivatal hatarozata az tigy
érdemében hozott hatarozatnak mindsiil (1990. évi XCIII. térvény 29. §, 34. ¢, 77. § és 78. §-a).
EBH2007. 1667. A kézigazgatasi eljarasban le nem rott fellebbezési illetéket kiszabo fizetési meghagyast
helybenhagyo hatarozat birosag altal feliilvizsgalhato (1990. evi XCIII. térveny 77., 78. §, 2003. évi XCII.
torvény 138. §, 143. §).

Az illetékeloleg

77/A. § (1) Ingatlan tulajdonjogéanak, ingatlanhoz kapcsolodd vagyoni értékii jognak ajandékozasi, illetve
visszterhes vagyonatruhazasi illeték ala es6 szerzése utan a fizetésre kotelezett a bejelentett érték alapulvételével
illetékeldleget koteles fizetni. Ha a torvény kiilon szabalyt nem allapit meg, az illetékeldlegre a vagyonszerzési
illetékekre vonatkozo rendelkezések az iranyadok. Az illetékeldleg fizetési kotelezettség abban az esetben is
fennall, ha a vételar teljes kiegyenlitéséig az elado a tulajdonjogat fenntartja.

(2) Az illetékeldleg Osszegét (ideértve a mulasztasi birsagot is) az allami adohatosag a fizetési meghagyasban
kozli. A fizetési meghagyas az illetékel6leg Osszege erejéig fellebbezésre vald tekintet nélkiil, végrehajthato
okiratnak mindsiil.

(3) Nem kell a fizetési meghagyasban illetékeldleg-fizetési kotelezettséget elrendelni, ha az ingatlaniigyi
hatésag az ingatlan-nyilvantartasi eljarasban hozott hatarozatat [92. § (2) bekezdés] az illeték megallapitasat
megelézden tovabbitja az allami adohatosagnak.

(4) Az illetékeldleget a vagyonszerzd eldzetesen még az azt kiszabd hatarozat meghozatala el6tt, a bejelentett
érték és az adott vagyonszerzésre iranyadd mérték figyelembevételével, az illetékes allami adohatésagnal -
amennyiben erre az allami adohatésag lehetOséget biztosit - készpénzben vagy az allami adohatosag
illetékbeszedési szamlaja javara befizetheti. A készpénzbefizetési mod esetén a befizetéssel egyidejlileg be kell
mutatni a jogiligyletrdl kiallitott - az ingatlaniigyi hatosag érkeztetd bélyegzdjével ellatott - okiratot. Az
illetékbevételi szamla javara torténd befizetés esetén az emlitett okiratot és a befizetési bizonylatot az igazolas
kérésekor kell bemutatni az allami adohatdsdgnal. Az allami adohatosag az illetékeldleg befizetésérdl szolo
igazolast a készpénz atvételét kovetden, illetve a befizetett Gsszegnek a szamlara vald beérkezését kovetden
haladéktalanul kiadja.

(5) Az éllami adohatosag a megfizetett illetékeldleget 30 napon beliil hivatalbol visszatériti, ha az illeték-
visszatérités (80. §) feltételei fennallnak.



Fizetési meghagyas

78. § (1) A kiszabas alapjan fizetend6 illetékrdl - ideértve a mulasztasi birsagot is - fizetési meghagyast
(hatarozatot) kell kiadni. A fizetési meghagyés tartalmazza a kiszabott illeték Osszegének megallapitasanal
figyelembe vett adatokat és az alkalmazott jogszabalyokat.

3/2010. (AEE 9.) APEH utasitas az addtartozdsok utin fizetends késedelmi pétlék szamitdsdrdl,
valamint a késedelmi potlék kozlésének, kezelésének eljarasi szabalyairol

1/2009. (AEE 2.) APEH utasitas az adétartozdsok utdin fizetendd késedelmi potlék szamitdsardl,
valamint a késedelmi potlék kozlésének, kezelésének eljarasi szabalyairol

(2) Ha az illeték kiszabasakor a rendelkezésre all6 adatok alapjan az illeték alapja egyértelmiien nem
allapithatd meg, az allami adohatésag a fizetési meghagyasban kozli az tigyféllel, hogy a hatarozat
modositasanak a kdzigazgatasi hatdsagi eljaras altalanos szabalyairdl sz616 torvény szerint a dontés modositasara
vagy visszavondasara nyitva all6 iddtartamon beliil van helye.

(3) A fizetési meghagyas (hatarozat) alapjan fizetendd illeték a (4)-(5) bekezdésben foglalt kivételekkel, a
hatarozat jogerére emelkedését kovetd napon valik esedékessé. A megallapitott illeték - ha e torvény alapjan a
fizetési meghagyas hosszabb hatarid6t nem allapit meg - a fizetési meghagyés (hatarozat) jogerére
emelkedésének napjat kdvetd 15 napon beliil késedelmipdtlék-mentesen fizetheté meg.

(4) A fizetési meghagyasban megallapitott illetékbdl az illetékeldleg - ha a torvény alapjan a fizetési
meghagyas hosszabb hataridét nem allapit meg - a hatarozat kdzlésétol szamitott 15. napon valik esedékessé. Az
esedékesség napjat kdvetd 15 napon belill az illetékeldleg késedelmipotlék-mentesen fizethetd meg.

(5) A jogerds fizetési meghagyasban megallapitott illeték és az illetékeldleg kiilonbozetének (a tovabbiakban:
illetekkiilonbozet) megfizetésére az allami adohatdsag a megszerzett vagyon ingatlan-nyilvantartasi bejegyzését
kovetden [92. § (2) bekezdés] fizetési felhivast bocsat ki. A felhivasban megjelolt illeték - kivéve, ha a térvény
alapjan a fizetési meghagyas hosszabb hatarid6t allapit meg - a kozlést6l szamitott 15. napon valik esedékessé.
Az illeték az esedékesség napjat kovetd 15 napon beliil késedelmipotlék-mentesen fizethetd meg.

BH2007. 390. A kézigazgatasi eljarasban - részben meg nem fizetett fellebbezési illetéket kiszabo -
illetékhivatali hatdrozat az tigy érdemében hozott hatarozat (1990. évi XCIII. torvény 34. §, 74. §, 78. §;
2003. évi XCII. torvény 113. §, 114. §).

BH2007. 319. A meg nem fizetett fellebbezési eljarasi illetéket kiszabo illetékhivatal hatarozata az iigy
erdemében hozott hatarozatnak mindsiil (1990. evi XCIII. térvény 29. §, 34. 5, 77. § és 78. $-a).

BH1997. 413. A felszamolasi eljards felfiiggesztésének van helye, ha a megyei illetékhivatal a
felszamolasi eljaras lefolytatasat visszterhes vagyonatruhazasi illetéket kiszabo fizetési meghagyads
alapjan kerte, és az illeték kiszabasanak alapjaul szolgalo szerzodés érvénytelenségenek megdallapitasa
irant per van folyamatban [1991. évi IL. tv. (Cstv.) 6. § (2) bek., 27. § (2) bek., Pp. 152. § (2) bek., 1990.
évi XCIII tv. 78. § (3) bek., 80. § (1) bek.].

EBH2007. 1667. A kozigazgatasi eljarasban le nem rott fellebbezési illetéket kiszabo fizetési meghagydst
helybenhagyo hatarozat birésag altal feliilvizsgalhato (1990. évi XCIIL térvény 77., 78. §, 2003. évi XCII.
torvény 138. §, 143. §).

Az illeték torlése és visszatéritése

79. § (1) A meg nem fizetett illeték torlésének, illetdleg a megfizetett illeték visszatéritésének - jogorvoslati
eljarason, valamint e térvény 16. § (2) bekezdésében, 17. § (2) bekezdésében, 21. § (5) bekezdésében és 26. § (2)
bekezdésében emlitett eseteken kiviil - csak a 80. § (1) bekezdésében megallapitott esetekben van helye.

(2) A meg nem fizetett illeték barmikor torolhetd, a megfizetett illeték a megfizetést kovetd 6t éven beliil
térithetd vissza.

(3) Ha a birésag a vagyonszerzés idopontjara visszahatoan sziinteti meg vagy korlatozza a vagyonszerzést, az
illeték visszatéritését 6t éven tul is - de legfeljebb a birdsagi hatarozat jogerére emelkedésétdl szamitott hat
hénapon beliil - lehet kérni.

(4) Az illetékek visszatéritésére az addzas rendjérol szolod torvény ado-visszatéritésre vonatkozo szabalyait
kell alkalmazni.

BH1995. 351. Az illeték visszatéritése iranti kérelem elbirdldsa kozigazgatdsi hatosag hatdskorébe
tartozo kérdes, ilyen igényt polgari birosag eldtt nem lehet érvényesiteni. [1990. évi XCIIIL tv. (Itv.) 1. §,
79-80. §, Pp. 130. § (1) bek. b) pont, 157. § a) pont].

80. § (1) Azoktdl az esetektdl eltekintve, amelyekben az illetéket e torvény egyéb rendelkezése alapjan kell

tordlni vagy visszatériteni, a kiszabott, de még meg nem fizetett illeték torlésének, illetéleg a megfizetett illeték



visszatéritésének - hivatalbdl, vagy a fizetésre kotelezett, illetve jogutddja kérelmére - a kdvetkezd esetekben van
helye:

a) ha az illeték jogerds megallapitidsa utan olyan koriilmény allott be, amely az 6rokség vagy hagyomany
értékét az oroklés megnyiltanak idejére visszahaté modon csokkenti;

b) ha a jogligyletet a birosag modositja, atvaltoztatja vagy megsziinteti, illetdleg felbontja, s emiatt a jogiigylet
utan kevesebb illeték jar, illet6leg illeték nem jar;

¢) ha a jogiigyletet a felek kdzos megegyezéssel, az eredeti allapot helyreallitasaval megsziintetik vagy az erre
jogosult a jogiigylettdl elall és ezt ingatlan esetén az ingatlaniigyi hatdsdg hatdrozata igazolja, mas esetben a
kozos megegyezésrol, illetve az elallasrdl szo616 okirattal igazoljék;

d) ha a vagyoni értékili jog valamely személy életének, hazassaganak vagy 6zvegységének idejére terjed, de e
jogosultsag a 72. § (4) bekezdésében megallapitott szorzokkal vélelmezett évek felénél rovidebb id6 elteltével
megsziinik;

e) ha a jogiigylet targya hatarozott idore kikotott vagyoni értékii jog, és az illetéket a 72. § (2) bekezdés szerint
szamitott érték utan szabtak ki, de a jogosultsag a figyelembe vett évek felének eltelte el6tt szlinik meg;

f) ha az illetékfizetésre kotelezett szamitasi hiba vagy jogszabaly téves értelmezése folytan a szabalyszer(i
illetéknél tobbet fizetett;

g) ha az illetéket vagy az illetékalapot hibasan szamitottak ki, vagy az illeték kiszabasa nem a fizetésre
kotelezett terhére tortént, tovabba ismételt kiszabas esetén;

h) ha a bonto feltételtdl fiiggd jogiigyletnél a feltétel bekovetkezik;

i) mindazokban a birosagi eljardsokban, ahol az eljaras illetékmentes, vagy az illeték mérséklésének van helye,
de az illetéket megfizettették, vagy nagyobb dsszegben fizették meg;

j) a hatdsag visszatériti a természetes személy iligyfél altal lerdtt illetéket, ha szamara az eljaras soran
koltségmentességet engedélyez, vagy ha hataskore az ligy elbiralasa alatt megsziint, és az ligy elbiralasara nincs
hataskorrel rendelkezd mas hatosag.

(2) Az (1) bekezdés d)-e) pontjaban meghatarozott esetekben a vagyoni értékli jog tényleges ideje utan
szamitott illetéket meghalado részt kell torolni, illetve visszatériteni.

KGD2006. 40. Vagyongyarapodas hianydban az illetéket torélni kell (1990. évi XCIII térveny 3. §, 80.
$)

KGD1999. 115. 4 cégeljarasban is lehetoség van a befizetett illeték teljes visszateritésére, ha a felek
szerzodesiiktol elallnak, az eredeti dallapotot helyreadllitiak és az errdl szolo okiratot bemutatiak (1990. évi
XCIII. térvény 80. §).

KGD1993. 100. Az illeték visszatéritésének nincs helye azon a cimen, hogy a kérelemtol elalldsra
tekintettel a birosag a cégbejegyzési eljardst megsziintette [1990. évi XCIII. térveny 80. § (1) bek.].
BDT2006. 1389. Az eljaro birésig a hatdarozat rendelkezé részében megdllapitia, hogy a fél milyen
osszegii lerott eljarasi illeték visszaigénylésére jogosult. A visszafizetés iranti kérelmet azonban az
illetekhivatalnal kell eldterjeszteni, ugyanis az illeték visszatéritésével kapcsolatos kérelem elbirdaldsa a
kézigazgatasi hatosag, az illetékhivatal hataskérébe tartozik.

BH1997. 413. A felszamolasi eljaras felfiiggesztésének van helye, ha a megyei illetékhivatal a
felszamolasi eljaras lefolytatasat visszterhes vagyonatruhazasi illetéket kiszabo fizetési meghagyds
alapjan kerte, és az illeték kiszabdasanak alapjaul szolgalo szerzodés érvénytelenségenek megallapitasa
irant per van folyamatban [1991. evi IL. tv. (Cstv.) 6. § (2) bek., 27. § (2) bek., Pp. 152. § (2) bek., 1990.
evi XCIIIL tv. 78. § (3) bek., 80. § (1) bek.].

BH1995. 641. II. Kozbensd itélet elleni feliilvizsgalati kérelem esetén - az eljarasi illeték alapjanak
megallapitasandl - a jogorvoslati eljarads targyanak értéke nem hatarozhato meg [1990. évi XCIII. tv. 39.
$ (1) bek. ¢) pont, 50. § (1) bek., 80. § (1) bek. f) pont].

BH1995. 626. II. A terhelt, illetéleg a véddje részérdl eliterjesztett feliilvizsgalati inditvany nem esik
illetékfizetési kotelezettség ald, ezért a tévesen lerdtt illeték visszakévetelésének helye van [1990. évi
XCII tv. 57. § (2) bek. a) pont, 80. § (1) bek. i) pont].

BH1994. 676. II. A vagyonnevesités kapcsan hozott hatarozatok ellen igénybe vehetd per illetékmentes
[1992. évi II. tv. (Amt.) 3. § (4) bek., 4-11. §, 25. §, 1990. évi XCIIL tv. 4. § (1) bek., 80. § (1) bek. i)
pont].

BH1994. 569. A megfizetett birosagi eljarasi illeték visszatéritéesére nincs lehetoség, ha a cégbirosagi
eljarasban a kérelmezo bejegyzési kérelmét visszavonta, és ezért sziintették meg az eljarast [1990. évi
XCII tv. 58. §d) p., 80. § (1) bek. ¢) és i) p.].

BH1993. 321. Ha a cégbejegyzés iranti kérelmet a cég képviseldje visszavonja, a megfizetett eljardsi
illetek visszateritésének nincs helye [1990. évi XCIII. tv. 58. § d) pont, 60. §, 80. § (1) bek. c) pont].
BH1992. 784. A fizetési meghagydsos eljaras kedvezményes illetékének a peres eljaras illetékére valo
kiegészitése elétt a jogosult eldllasa folytan bekivetkezd permegsziintetés esetén a jogosultat
illetekkedvezmeény nem illeti meg [Pp. 78. § (1) bek., 157. § e) pont, 1990. évi XCIIIL tv. 38. § (1) bek. a)
pont, 60. § (1) bek. a) pont, 80. § (1) bek. i) pont].



EBH2005. 1267. Az illeték visszatéritésnek nincs helye olyan esetben, ha a felszamolo téves besorolds
alapjan fizette meg az illetéeket [1990. evi XCIII. térveny 80. § (1) bek. f) pont].

81. § (1) A fellebbezési eljarasban fizetett illetéket vissza kell tériteni, ha a fellebbezéssel is tamadott birosagi
hatarozatot igazolasi kérelem folytan helyezték hatalyon kiviil.

(2) Az (1) bekezdésben és a 80. § (1) bekezdésében, valamint az 58. §-ban emlitett esetben, ha az illeték
megfizetése illetékbélyeggel tortént, a birdsag a hatarozatat a székhelye szerint illetékes allami adohatoésagnak
kiildi meg. Ha pedig az illetéket a 74. § (2) bekezdésében foglaltak szerint pénzzel fizették meg, a birdsag a
hatarozatot annak az allami adéhatésagnak kiildi meg, amelynek szamlajara az illetéket befizették.

KGD2000. 98. A cégbejegyzési eljaras illetéke magaban foglalja valamennyi olyan eljaras illetéket,
amelyek ahhoz sziikségesek, hogy a cég bejegyzése iranti kérelem valamennyi részével kapcsolatban a
birosag rendelkezzen (1990. évi XCIII. térveny 81. §).

KGD1994. 34. Csak a térvényben meghatarozott esetekben rendelkezhet a cégbirosag a mérsékelt illeték
osszegerdl, illetve az illeték visszateritésérol [1990. évi XCIIIL torvény 81. §].

BH1995. 582. A feliilvizsgalati kérelem visszavondsa folytan a kérelmet eldterjesztd fél csak a lerott
feliilvizsgalati illetek 10%-at koteles viselni. Az errdl szolo hatarozatot az elsdfoku birosagnak meg kell
kiildenie a székhelye szerint illetékes illetékhivatalnak is [1990. évi XCIII. tv. (It.) 58. § (7) bek., 81. § (2)
bek.].

Mulasztasi birsag, adobirsag

82. § (1) Az illetek fizetésére kotelezett terhére, ha az eljaras kezdeményezésekor fennallo eljarasi
illetékfizetési kotelezettségét - felhivas ellenére - egyaltalan nem vagy nem teljes mértékben vagy nem a
megszabott hataridoben teljesitette, tovabba a vagyonszerzéssel kapcsolatos bejelentési kotelezettség
elmulasztasa illetve hidnyos teljesitése vagy késedelmes teljesitése esetén, a fizetendd illetéken feliil, az ad6zas
rendjérol szolo torvényben meghatarozott mértékii, mulasztési birsagot kell fizetni.

(2) Az e torvényben szabalyozott mentességek, kedvezmények jogosulatlan igénybevétele esetén - ha e
torvény masként nem rendelkezik - az adozés rendjérdl szol6 torvényben meghatarozott mértéki adobirsagot kell
fizetni.

KGD2003. 78. A vagyonszerzéssel kapcsolatos bejelentési kotelezettség elmulasztisa vagy késedelmes
teljesitese miatt illetékmentesség esetén mulasztasi birsag nem szabhato ki (1990. évi XCIII. térveny 82.
$, 1990. évi XCI. torvény 71. §).

EBH2003. 907. Nem tekintheto szerzodeés hatalyat felfiiggeszto feltételnek a tulajdonjog fenntartasra,
birtokbaadasra vonatkozo megallapodas és a vételar részletekben tortend kiegyenlitése [1990. evi XCIII.
tv. 3.8 82.§ 91.§ Ptk. 365.§, 1972. évi 31. tvr. 7. §, 27/1972. (XIL. 31.) MEM r. 30. §, 73. §].
EBH2002. 811. Apport jogcimeén torténd vagyonszerzes késedelmes bejelentése esetén mulasztasi birsag
nem szabhato ki (1990. évi XCIIL tv. 82. §, 1990. évi XCI. tv. 11-15. §, 45. §, 74. § és 3. szamu mellékiet).

Ellenorzés

83-85. §

BH2001. 108. 4 maganvadra folyo biintetéeljarasban nincs helye a biintetdeljaras megsziintetésének
azon a cimen, hogy a feljelentd az eljarasi illetéket - a birésag felhivasaban megjeldlt hataridén beliil -
nem rotta le [1973. évi 1. torvény 317. §, 319. §, 326. §, 1990. évi XCIIL. tv. 54. § (4) bek., 65. § (1) és (2)
bek., 84. §, 85. §].

BH1992. 785. 1. Az egyszer megadott illeték-feljegyzési jog - az tigy esetleges attételét kévetden is -
fennmarad, kivéve ha ezt a jogosultsagot - a jogszabalyi eldfeltételek kivetkezményekent - a birosag
utolag megvonja a kedvezményezettol [1990. évi XCIII. tv. 61. § (1) bek., 62. § (1) bek., 65. §, 84. § (1)
bek., 6/1986. (VI. 26.) IM r. 8. § (1) bek.].

BH2001. 108. A maganvadra folyo biintetéeljarasban nincs helye a biintetéeljaras megsziintetésének
azon a cimen, hogy a feljelenté az eljardasi illetéket - a birosag felhivasaban megjel6lt hataridon beliil -
nem rotta le [1973. évi I. torvény 317. §, 319. §, 326. §, 1990. évi XCIII. tv. 54. § (4) bek., 65. § (1) és (2)
bek., 84. §, 85. §].

Eléviilés

86. § Az illeték megallapitasdhoz, valamint az illeték behajtasahoz vald jog eléviilésére az ad6zas rendjérol
sz016 torvény rendelkezései az iranyadoak.



BH2006. 134. A vagyondatruhadzasi illeték megdllapitasihoz valo jog eléviilési ideje a vagyonszerzést
tartalmazo szerzédés foldhivatalhoz valo benyujtasaval kezdodik (1990. évi XCIIL tv. 86. §, 91. §,; 1990.
évi XCI. tv. 95. §; 2003. évi XCII. tv. 164. g, 182. §).

EBH2005. 1366. 4 vagyondtruhazasi illetek megallapitasahoz valo jog eléviilési ideje a vagyonszerzést
tartalmazo szerzodes foldhivatalhoz valo benyujtasaval kezdodik (1990. évi XCIII. térveny 86. §, 91. §,;
1990. evi XCI. térveny 95. §; 2003. evi XCII torvény 164. §, 182. §).

Késedelmi potlék

87. § (1) A fizetési meghagyasban (hatarozatban), az illetékkiilonbozetr6l kibocsatott, valamint a birosag
hatarozata alapjan az allami adohatosag altal kiadott fizetési felhivasban megallapitott hatariddig meg nem
fizetett illeték utdn az ad6zas rendjérdl szolo torvény rendelkezései szerint kell késedelmi potlékot fizetni.

(2)Haa 16. § (1) bekezdés g), 17. § (1) bekezdés b), és 26. § (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott feltétel
nem teljesiil, vagy a vagyonszerzd -, illetve a lakohaz felépitésére e torvény alapjan koteles jogutddja - a lakohaz
felépitésére biztositott hataridén beliil kéri az illeték felfiiggesztésének megsziintetését, a megallapitott, de meg
nem fizetett illetéket az eredeti esedékességt6l (a hatarozat jogerére emelkedését kovetd naptdl) szamitott
késedelmi potlékkal megnovelt 6sszegben kell megfizetni.

A hatdalyos Itv. nem rendezi azt az esetet, amikor a lakohaz épitésére alkalmas telektulajdon
vonatkozasaban vallalt beépitésre nyitva dllo 4 éves hataridon beliil - példaul 2 év mulva - a
vagyonszerzo jelzi, hogy a beépitést nem tudja teljesiteni.

A gyakorlat eziddaig ugyan egységes volt, és ilyen esetekben a vagyonszerzo terhére nem a 4 év, hanem
a vallalas meghiusulasarol tett bejelentes, illetve az ezt kivetd illetékfizetés idopontjaig kiszamolt
késedelmi potlékkal novelt dsszeget szabtak ki, ugyanakkor a szabalyozas egyértelmiivé tétele miatt a
torvény modositja az Itv. vonatkozo jogszabdlyhelyét. Egyértelmiivé teszi tovabba a torvény azt is, hogy
minden esetben a vagyonszerzo, illetve annak jogutodja koteles a kiszabott, de megfizetés tekintetében
felfiiggesztett illeték késedelmi potlékkal novelt dsszegének megfizetésére - ami az Itv. logikai
rendszerébdl eddig is kovetkezett.

(3) Ha a torvény 21. § (5) bekezdésében meghatarozott kedvezmény igénybevétele jogosulatlan volt, akkor az
adott vagyonszerzésre iranyado altalanos szabalyok szerint jard és a 21. § (5) bekezdésében meghatarozott
kedvezményes illetékalap figyelembevételével elbirt illeték kiilonbdzetének haromszorosat kell a vagyonszerzo
terhére potlolag eldirni. Ha a 26. § (6) bekezdésében meghatarozott kedvezmény igénybevétele jogosulatlan volt,
akkor az igénybe vett kedvezmény 0sszegének haromszorosat kell a vagyonszerzo terhére potlolag eldirni.

Az illeték biztositasa, behajtasa, fizetési kedvezmények

88. § (1) Az e torvényben kiilon nem szabalyozott eljarasi kérdésekre - igy kiilonosen az illeték megfizetéséért
egyetemleges felelosség megallapitasara, a tartozads megfizetésére, behajtasara, részletfizetés vagy halasztas
engedélyezésére, az illetéktartozds méltanyossag cimén torténd részbeni vagy teljes elengedésére, illetve
behajthatatlansag cimén valo torlésére - az addzas rendjérdl szolo6 torvény rendelkezései iranyadoak.

7004/2010. (AEE 10.) APEH iranyelv a méltinyossdgi jogkor gyakorlasardl, az adémérséklésre és a
fizetési kénnyités engedélyezésére iranyulo kérelmek elbiraldsa soran kévetendo eljarasrol

7003/2007. (AEE 10.) APEH iranyelv a méltinyossdgi jogkir gyakorldsdardl, az adémérséklésre és a
fizetési konnyités engedélyezésére iranyulo kérelmek elbirdldasa sordan kévetendd eljardsrol

(2)-(4)
KGD2007. 217. A leletezés folytan indult illetékhivatali tigyben a leletet kiallito birosag elétti eljaras és
az illetékfizetést elGiro rendelkezés jogszeriisége nem vizsgalhato. (1990. évi XCIII. térveny 88. §)
KGD2007. 13. 4 2003. januar 1-je elott illetékkiszabdsra bejelentett tigyekben az Itv. modositasat
megelozoen hatalyos rendelkezéseket kell alkalmazni; a térvény nem kiilonboztet anyagi jogi és eljardsi
rendelkezések kozott [1990. évi XCIII. térveny 23. §, 88. §].
BH2001. 72. A mérsékelt 6sszegii illeték méltanyossag cimén torténd részbeni vagy teljes elengedése vagy
egyeb fizetési kedvezvény biztositasa az illetékhivatal hataskorébe tartozik [1990. évi XCIII. torvény 58. §
(1) bekezdés a) pont és (4) bekezdés, 88. §, 1990. évi XCI. torvéeny 82. § (5) bekezdeés, 1952. évi Il
torveny 137. § (3) bekezdés].

X. Fejezet



EGYES ELJARASI RENDELKEZESEK

A hagyaték (vagyonatszallas) bejelentése a kozjegyzo altal

89. § (1) Ha a hagyatékot kozjegyz6 adja at, az illetékkiszabas végett a kdzjegyzo koteles bejelenteni az allami
adohatosagnak.

(2) A hagyaték bejelentése céljabol a kozjegyzO a teljes hatdlya hagyatékatadd végzést a jogerdre
emelkedéstdl szamitott 15 napon beliil az illetékes allami adohatosagnak kiildi meg. A végzéshez csatolni kell a
hagyatéki leltdr masolatat, a végrendelet, osztilyos egyezség, illetdleg hagyatéki targyalasi jegyzOkonyv
hitelesitett, teljes masolatat.

(3) Az (1)-(2) bekezdést kell alkalmazni a pothagyatéki eljarasban keletkezett hagyatékatadd végzés
megkiildésére is.

A hagyaték bejelentése az 6rokos altal

90. § (1) Valamennyi 6rokos kiilon-kiilon koteles ,hagyatéki kimutatds” nyomtatvanyon az orokhagyo
halalatol szamitott 90 napon beliil, az 6rokhagyo utolso belfoldi lakohelye szerint illetékes allami adohatosagnal
az Orokolt ingdsdgokrol bevallast adni, vagy ugyanezen idon beliil ezekre az ingdkra a hagyatéki eljaras
lefolytatasat a kozjegyzénél kérni, ha ezekkel kapcsolatban a kozjegyz6 a hagyatéki eljarast hivatalbol
meginditani nem koteles, valamint a 16. § (1) bekezdésének b) és d) pontja szerinti illetékmentesség feltételei
nem allnak fenn.

Erre a kotelezettségre a halalesetet kdvetd meghallgatas, illetve leltarozas soran meghallgatott 6rokost a
leltarozasra jogosult szerv figyelmeztetni koteles. A figyelmeztetés megtorténtét az eljaras soran az iraton fel kell
tiintetni.

(2) Ha a hagyatéki kimutatasban bejegyzett adatok a koéztudomassal vagy az allami adohatdsag tudomasaval
ellentétesek, az allami adohatosag jogosult azokat feliilvizsgalni és ezzel kapcsolatban ellendrzést végezni. Erre
az ado6zas rendjérdl szolo torvény rendelkezései az iranyadok.

(3) Ha a hagyatéki eljarast sem hivatalbol, sem kérelemre nem kell meginditani, a kozjegyz6 a hozza
beterjesztett hagyatéki kimutatast az illetékes allami adohatoésagnak tovabbitja.

(4) Az 6nall6 orvosi tevékenység mitkodtetési joganak folytatasat az erre jogosult személy a korabbi jogosult
halalatol szadmitott 60 napon belill koteles - a vagyonszerzést rogzit irat eredeti és masolati példanyanak
benytjtasaval - illetékkiszabasra az allami adohatdosaghoz bejelenteni. A masolatot az allami adoéhatosag
illetékmentesen hitelesiti.

Az ajandék és a visszterhes vagyonszerzés bejelentése

91. § (1) Az ingatlan tulajdonjoganak, valamint az ingatlanhoz kapcsolodd vagyoni értékii jognak a
megszerzését (megsziintetését) az ingatlaniigyi hatésaghoz kell bejelenteni illetékkiszabasra az azt tartalmazo
szerz6dés (okirat) benyujtasaval. Az illetékkiszabas céljat szolgalé bejelentést az ingatlan-nyilvantartasi
bejegyzésre iranyuld kérelemmel kell teljesiteni. Ha az illeték fizetésére kotelezett a kérelmet a kiilon
jogszabalyban meghatarozott 30 napon til nyujtja be, illetve bejelentési kotelezettségét elmulasztja, vagy
hidnyosan teljesiti, e torvény 82. §-aban emlitett mulasztasi birsag megfizetésére kotelezhetd.

(2) A vagyonszerzési illeték targyat képezo, de ingatlannyilvantartasi eljarast nem igényld jogiigyletet a
szerz6do felek - a 76. §-ban emlitett eset kivételével - kozvetleniil az allami adohatdsagnak kotelesek bejelenteni.
A bejelentést az illetékkdtelezettség keletkezését kovetd 30 napon beliil, a vagyonszerzést rogzito irat eredeti és
masolati példanydnak benyujtasaval kell teljesiteni. Az ilyen masolatot az allami adohatosag illetékmentesen
hitelesiti.

(3) Az okirat kiallitasa nélkil is illetékkoteles jogligyletet szoval is be lehet jelenteni. A szobeli bejelentést
irasba kell foglalni, és a bejelentés megtorténtérdl az allami adohatosag az iigyfélnek igazolast koteles adni.

(4) A 18. § (2) bekezdés h) pontja szerinti vagyonszerzést csak a 18. § (4) bekezdésében foglalt feltétel
teljesiilése esetén kell bejelenteni annak, akinek vagyonszerzésével a feltétel teljesiilt. Az illetékkiszabasra
torténd bejelentéssel egyidejilleg a vagyonszerz6 kozli a 18. § (4) bekezdésének a)-c¢) pontjaiban felsorolt
személyek koziil azoknak az azonosit6 adatait (név, addéazonositod jel vagy adészam), melyek a vagyonszerzéssel
érintett tarsasagban tovabbi vagyoni betétekkel rendelkeznek.

(5) Az (1)-(4) bekezdésben emlitett bejelentési kotelezettség jogszabaly szerint illetékmentes vagyonszerzésre
is vonatkozik.

KGD2010. 134. Az illetekfizetési kotelezettség keletkezése nem azonos az illetékkiszabdsra valo
bejelentési kotelezettséggel (1990. évi XCIII. tv. 23/4. §, 91. §)



KGD2010. 5. Az illetékkiszabasra torténd bejelentési kételezettség elvalik a visszterhes vagyondtruhdzasi
illetekkatelezettseg keletkezésetdl, a tovabbertékesitésre vonatkozo nyilatkozatot a bejegyzési kérelemmel
egyidejiileg kell teljesiteni (1990. eévi XCIII torvény 3. §, 91. §, 23/4. §)

KGD2009. 228. A kedvezmeényes illetékkulcs alkalmazasa esetén a vagyonszerzés illetékkiszabasra valo
bejelentésétol kell szamitani az eladdsra biztositott kétéves idot (1990. évi XCIII. torvény 23/4. §, 91. §)
KGD2009. 55. Vagyonszerzes illetékkiszabas céljabol valo késedelmes bejelentése megalapozza a
mulasztasi birsag kiszabasat, az eldvasarlasi jog gyakorlasa nem mindsil harmadik szemely
Jjovahagyasanak (1990. évi XCIII. térveny 3. §, 91. §)

KGD2008. 82. Termdfoldvasarlas esetén az elovasarlasi jog miatt eldirt jegyzoi kifiiggesztési eljaras
idotartama nem hosszabbitjia meg az illetékkiszabasra térténd bejelentésre eloirt 30 napos hataridot
[1990. évi XCIII. térvény 91. §, 1997. évi CXLI. térvény 26. §, 16/2002. (1. 18.) Korm. rendelet 1-3. §].
KGD2006. 163. Az ingatlan tovabbértékesitését az illetékhivatalnadl kell bejelenteni és igazolni, az
adasvételi szerzédés foldhivatalhoz torténd benyujtasa nem elegendd (1990. évi XCIIIL tv. 23/4. §, 91. §).
KGD1992. 192. Ingatlanra vonatkozo adasvételi szerzédés esetén az illetékkiszabasra valo bejelentés
szempontjabol nem az illetékhivatalhoz valo beérkezés iddpontja, hanem a foldhivatalhoz tortent
benyujtas idopontja az iranyado [1990. évi XCIII. térvény 91. § (1) és (2) bek.].

BH2009. 168. A vagyonszerzés illetékkiszabasra valo bejelentésétol kell szamitani a 2 éves eladasi
hataridot (1990. évi XCIII. térvény 23/4. g, 91. §).

BH2008. 137. Termofold vasarlasa esetén az elévasarlasi jog miatt eloirt jegyzoi kifiiggesztési eljaras
idotartama nem hosszabbitjia meg az illetékkiszabasra térténd bejelentésre eloirt 30 napos hataridot
(1990. évi XCIII. torveny 91. §, 1997. évi CXLI. torvény 26. §, 16/2002. (1. 18.) Korm. rendelet 1. §, 2. §,
3.9

BH2006. 134. A vagyondatruhazasi illeték megdllapitasihoz valo jog eléviilési ideje a vagyonszerzést
tartalmazo szerzodés foldhivatalhoz valo benyujtasaval kezdodik (1990. évi XCIII. tv. 86. §, 91. §; 1990.
évi XCIL tv. 95. §; 2003. évi XCII. tv. 164. g, 182. §).

BH2002. 512. Az illetékkiszabasra tortént bejelentés idopontiakor hatalyos illetékszabalyok
alkalmazandoak az illetékmentesség kerdésében [1990. évi XCIII tv. 3. § (1) bek. a) pont, (3) bek. a)
pont, 26. § (1) bek. e) pont, 91. § (1) bek., 97. § (1)-(2) bek., 1995. évi XLVIIIL tv. 53. § (1) bek., 54. § c)
pont, 27/1972. (XIL. 31.) MEM r. 73. § (1) bek.].

BH2002. 332. Az illetékfizetési kotelezettseg keletkezése szempontjabol az elévasarlasi jog gyakorlasa
nem minosiil harmadik személy (hatosag) jovahagydsanak [1990. évi XCIII tv. 3. § (3) és (5) bek., 19. §
(1) bek., 91. § (1) bek., 1995. évi XLVIIL. tv. 35. §, 53. § (1) bek., 159. § (1) bek., Ptk. 215. § (1) bek., 373.
§(2) bek.].

EBH2005. 1366. 4 vagyondtruhazasi illeték megallapitasahoz valo jog eléviilési ideje a vagyonszerzést
tartalmazo szerzédés foldhivatalhoz valo benyujtasaval kezdddik (1990. évi XCIII. térvény 86. §, 91. §;
1990. évi XCI. térvény 95. §; 2003. évi XCII. térvény 164. g, 182. §).

EBH2003. 907. Nem tekintheto szerzodés hatalyat felfiiggeszto feltételnek a tulajdonjog fenntartdsra,
birtokbaadasra vonatkozo megallapodas és a vételar részletekben tortend kiegyenlitése [1990. évi XCIII.
tv. 3.8 82.§ 91.§ Ptk. 365.§, 1972. évi 31. tvr. 7. §, 27/1972. (XIL. 31.) MEM r. 30. §, 73. §].

92. § (1) Az ingatlaniigyi hatoésag az ingatlan-nyilvantartasi bejegyzés végett benyujtott szerzédés (okirat)
iktatoszammal ellatott és hitelesitett masolatat az illetékkiszabashoz sziikséges és rendelkezésre allo egyéb
iratokkal - ideértve a 26. § (9) bekezdésében meghatarozott nyilatkozatot is - egyiitt az érkezését kdvetd nyolc
napon beliil kiséréjegyzékkel tovabbitja az allami adohatéosaghoz. A kisérdjegyzék atadasa torténhet
szamitogépes adathordozon is.

(2) Az ingatlaniigyi hatésag az ingatlan-nyilvantartasi eljaras befejezését kovetden a tulajdonjog, illetve
vagyoni értékil jog bejegyzésérol, torlésérdl szolo, illetve a bejegyzési kérelmet elutasitd hatarozatat megkiildi az
allami adohatosagnak. A hatarozathoz csatolja az illetékkiszabashoz sziikséges olyan iratokat, melyek az (1)
bekezdésben meghatarozott idédpontban még nem alltak rendelkezésére.

(3) Az ingatlaniigyi hatosag (1)-(2) bekezdésben emlitett kitelezettsége fliggetlen attol, hogy a vagyonszerzés
illetékkoteles vagy illetékmentes.

Az illetékbélyeg értékének visszatéritése

93. §

94. § (1) A megrongalodott, a tévesen felragasztott, tovabba a feleslegessé valt illetékbélyeg értékét az ligyfél
részére vissza kell tériteni.

(2) A visszatérités az illetékbélyeg, illetleg az illetékbélyeggel ellatott irat benyujtasa mellett az eljaro
hatdsag székhelye vagy az ligyfél lakohelye (székhelye) szerint illetékes allami adohatdsagnal irdsban kérhetd.

(3) Nincs helye a visszatéritésnek, ha

a) alapos a gyanu, hogy az illetékbélyeg hamisitott, vagy azt mar korabban felhasznaltak;



b) az illetékbélyeg elvalasztott részekbdl van Osszeillesztve, vagy olyan mértékben csonka, hogy a hianyzo
részb0l korabbi hasznalatra lehet kdvetkeztetni, vagy nem a felbélyegzett teljes iratot, hanem annak csak egy
részét vagy az iratrdl elvalasztott (eltavolitott) illetékbélyeget nyujtottak be;

¢) az iigyfélnek adohatosag altal nyilvantartott kdztartozasa van.

(4) A (3) bekezdés a) és b) pontjaban emlitett esetekben az illetékbélyeget - ha mar felragasztottak, az irattal
egyiitt - elismervény ellenében vissza kell tartani, és sziikség esetén a feleldsségre vonast kezdeményezni kell.
Az elismervényen fel kell tiintetni az ligyfél személyazonositasra alkalmas adatait, a visszatartott illetékbélyeg
cimletét és az illetékbélyeg beszerzésének helyét.

Illetékesség az illeték kiszabasara

95-96. §
BH2008. 232. Az illetékkiszabdashoz valo jog eléviilésének vizsgalata és az alkalmazando jogszabaly
meghatarozasa (1990. évi XCIIIL torvény 26. §, 97. §, 95. §, 1990. évi XCI. torveny 95. §).

OTODIK RESZ
ZARO RENDELKEZESEK
XI. Fejezet
HATALYBALEPTETO, MODOSITO ES ERTELMEZO RENDELKEZESEK

Hatalybalépteto és atmeneti rendelkezések

97. § (1) Ez a torvény 1991. januar 1-jén 1ép hatalyba. Rendelkezéseit - a (2) bekezdésben meghatarozott
kivétellel - a hatalybalépését kovetden illetékkiszabasra bejelentett vagy mas modon az allami adohatdsag
tudomasara jutott vagyonszerzési igyekben, illetdleg kezdeményezett eljarasok esetében kell alkalmazni.

(2) Ha a vagyonszerzési illetékkdtelezettség 1991. januar 1-je elott keletkezett és az 1990. december 31-¢én
hatalyos illetékjogszabalyok e torvényben meghatarozottnal kedvezobb fizetési kotelezettséget allapitottak meg,
akkor ezeket a - fizetésre kotelezett szamara kedvezObb - rendelkezéseket kell alkalmazni az e torvény
hatalybalépését kovetden illetékkiszabasra bejelentett vagy mas modon az allami adohatdsag tudomasara jutott
vagyonszerzési iigyekben, ideértve az 1991. januar 1-je utan elbiralt igyeket is.

(3) A torvény hatalybalépését megel6zden illetékkiszabasra bemutatott a 16. § (1) bekezdés g), 17. § (1)
bekezdés b) és 26. § (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott vagyonszerzésekre - a 87. § (2) bekezdésében
foglaltak kivételével - e torvény rendelkezéseit kell alkalmazni, ha az ott megallapitott feltétel nem teljesiil.

“

(5) E torvény nem érinti azokat a jogszabalyokat, amelyek illetékmentességet allapitanak meg.

(6) Ahol valamely jogszabaly kozigazgatasi hatosagi eljarasért allapit meg illetékkdtelezettséget, a
tovabbiakban e térvényben meghatarozott altalanos tételli eljarasi illetéket kell fizetni.

(7) A 67. § rendelkezései nem érintik az e torvény hatalybalépése eldtt kiadott dijrendelkezéseket.

(8) Ha valamely jogszabaly az 1986. évi I. torvényre, illet6leg az ezzel a tdrvénnyel hatalyon kiviil helyezett
rendelkezésre hivatkozik, a tovabbiakban ennek a térvénynek a megfeleld rendelkezését kell érteni, illetdleg
alkalmazni.

KGD1992. 92. Az 1990. december 29-én postira adott cégbejegyzéesi kérelem illetékkdtelezettségere az
1988. évi XX. torvény 7. §-aval modositott 1986. évi I. térvény 33. §-aban foglalt rendelkezések iranyadok
[1990. évi XCIII. térveny 97. § (1) bekezdés].

KGD1992. 11. II. Az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII. térveny rendelkezései csak a hatalyba lépését
kévetoen illetékkiszabasra bejelentett vagyonszerzésekre alkalmazhatok [1990. évi XCIII. torveny 97. §
(1) bekezdes].

BH2008. 232. Az illetékkiszabdshoz valo jog eléviilésének vizsgalata és az alkalmazando jogszabaly
meghatarozasa (1990. évi XCIIIL torveny 26. §, 97. §, 95. §, 1990. évi XCI. torveny 95. §).

BH2002. 512. Az illetékkiszabasra tortént bejelentés idopontiakor hatdlyos illetékszabalyok
alkalmazandoak az illetékmentesség keérdésében [1990. évi XCIII. tv. 3. § (1) bek. a) pont, (3) bek. a)
pont, 26. § (1) bek. e) pont, 91. § (1) bek., 97. § (1)-(2) bek., 1995. évi XLVIII. tv. 53. § (1) bek., 54. § ¢)
pont, 27/1972. (XII. 31.) MEM r. 73. § (1) bek.].



BH1992. 362. Ha a pervesztes fél a per iddszakaban illetékfizetési kitelezettségének dtalanyban torténd
lerovas formajaban kételes eleget tenni, a birdsag nem kételezheti tovabbi eljarasi illeték megfizetésére
[347-12/1952. (PK 41.) PM ut., 1990. évi XCIII. tv. 97. §, 6/1986. (V1. 26.) IM r. 3. § (3) bek.].

98. § (1) A 12. § (1) bekezdés a) és b) pontjanak, a 16. § (1) bekezdése i) pontjanak, a 17. § (1) bekezdése p)
pontjanak, 26. § (1) bekezdése #) pontjanak az egyes gazdasagi és pénziigyi targyl torvények megalkotasarol,
illetve modositasardl szolo 2010. évi XC. torvény altal megallapitott rendelkezéseit a 2010. julius 1. napjan az
allami adohatosag altal jogerdsen még el nem biralt illetékiigyekben is alkalmazni kell. A 17. § (1) bekezdése p)
pontjaban meghatarozott személyek altal 2010. julius 1. napjat kovetden a 76. § (1)-(2) bekezdése szerint
megfizetett ajandékozasi illetéket az allami addhatosdg kérelemre az ado-visszatérités szabdlyai szerint
visszatériti.

(2) A 17. § (1) bekezdése g) pontjanak €s 26. § (1) bekezdése s) pontjanak az egyes gazdasagi és pénziigyi
targyt torvények megalkotasarol, illetve modositasarol szolo 2010. évi XC. torvény altal megallapitott
rendelkezéseit a hatalybalépésiik napjan az allami adohatdsag altal jogerdsen még el nem biralt illetékiigyekben
is alkalmazni kell.

BH1991. 397. 4 hazassdagi perben a lakashasznalati jog ellenértékének figyelmen kiviil hagyasaval kell a
perértéket megallapitani [Pp. 24. § (1) bek., 239. §, 1986. évi L. tv. 29. § (5) bek. és 34. § (1) bek.].
BH1991. 204. Ha a fizetési meghagyasos eljaras ellentmondas folytan peres eljarassa alakul at, és a
felperes kovetelését csak a fokoveteles jarulékaira tartia fenn, a felperest nem lehet a fizetesi
meghagyasos eljaras illetékének a peres eljaras illetékére valo kiegészitésére kotelezni [1986. évi I tv.
27.§ (1) és (2) bek., Pp. 25. § (4) bek., 9/1986. (IV. 11.) PM r. 64. § (1) bek.].

99. §

Felhatalmazas

100. § (1) Felhatalmazast kap az adopolitikaért felelos miniszter arra, hogy rendelettel allapitsa meg

a) a vagyonszerzési illetékekkel kapcsolatos ligyiratok kezelésének, az illetékek kiszabasanak, elszamolasanak
és konyvelésének szabalyait,

b) az eljarasi illetékek megfizetésére és a megfizetés ellendrzésére vonatkozo részletes szabalyokat,

¢) az illetékbélyegek elballitasaval, forgalomba hozatalaval és forgalmazasaval kapcsolatos szabalyokat,

d) a birbsagi eljarasi illeték utdlagos elszamolassal torténd megfizetése irant kezdeményezett eljarasért
fizetend6 igazgatasi szolgaltatasi dij mértékét, valamint a dij beszedésével, kezelésével, nyilvantartasaval,
visszatéritésével kapcsolatos részletes szabalyokat,

e) az allami adohatosag altal nyilvantartott, ingatlanok értékesitésével kapcsolatos adatokrol teljesitett
adatszolgaltatas rendjét és az eljarasért fizetendd igazgatdsi szolgaltatdsi dij mértékét, valamint a dij
beszedésével, kezelésével, nyilvantartasaval, visszatéritésével kapcsolatos részletes szabalyokat.

(2) Felhatalmazast kapnak a feladatkorrel rendelkezd miniszterek, hogy az allamhaztartasért felelds
miniszterrel egyetértésben rendeletben irjak eld - a kdzigazgatasi szolgaltatds meghatarozasa mellett - igazgatasi
szolgaltatasi potdij fizetését, illetve rendeletben hatarozzak meg az igazgatasi szolgaltatasi potdij mértékét.

Ado- és értékbizonyitvany

101. § Az ingatlan fekvése szerint illetékes telepiilési Onkormanyzat jegyzdje altal kiallitott ado- és
értékbizonyitvany tartalmazza az ingatlan és az ingatlanszerzok (tulajdonosok) adatait, az érték megallapitasanal
figyelembe vett tényezoket, tovabba az ingatlannak az adott idépontban fennallo forgalmi értékét.

Ertelmezé rendelkezések

102. § (1) E torvény alkalmazasaban

a) vagyon: az ingatlan, az ingd, a vagyoni értéki jog;

b) ingatlan: a fold és a folddel alkotorészi kapesolatban all6 minden dolog;

¢) ingo: a fizetdeszkodz, az értékpapir, a gazdalkodd szervezetben fennalld vagyoni betét, valamint mindaz,
ami ingatlannak nem mindsiil6 dolog;

d) vagyoni értekii jog: a foldhasznalat, a haszonélvezet, a hasznalat joga - ideértve a szdvetkezeti
haztulajdonra vonatkoz6 rendelkezések szerinti hasznalati jogokat -, tovabba a vagyonkezeldi jog, az 6nalld
orvosi tevékenység mukodtetési joga, az lizembentartdi jog, tovabba ingyenes vagyonszerzés esetén a kovetelés;

87/2010/Ctv. 95. § 4)/ISZ A betéti tarsasag vegelszamoldja - a végelszamolds soran felmeriilo
koltségek fedezetére - kélcsont nyujtott a tarsasagnak. A tarsasag végelszamolassal megsziintethetd-e, ha
ezen kélcsonnek nincs fedezete, vagy a végelszamolonak a végelszamolas sordn el kell engednie a



tarsasaggal szembeni kévetelését. A tarsasdgnak ezen elengedett kitelezettség utan van-e ajandékozasi
illetekfizetesi kitelezettsege? A kérdés azért fontos, mert ezen illeték megfizetésére nincs a tarsasagnak
vagyoni fedezete. Esetleg a betéti tarsasagot felszamoldssal kell megsziintetni?

[15/2009. Szamviteli kérdés]

A betéti tarsasag végelszamolasa befejezésének idopontjara vonatkozo zaromérlegében a tarsasag
kimutathat kotelezettséget - igy a végelszamoloval szembeni kotelezettséget is -, azonban a zaromérleg
elkeszitésével egyidejiileg vagyonfelosztasi javaslatot is kell késziteni, ahol meg kell jelélni, hogy a
kételezettséget milyen eszkozzel elégitik ki. Ha a kotelezettségnek nincs eszkozfedezete, akkor a tarsasag
nem tud végelszamoldssal megsziinni.

A végelszamolo a végelszamolas befejezése elott azonban donthet ugy, hogy a tarsasaggal szembeni
kévetelésérdl lemond (elengedi), amit a tdrsasagndl, mint elengedett kotelezettséget rendkiviili
bevételkent kell elszamolni.

Abban az esetben, ha a végelszamolo tag elengedi a tarsasdggal szembeni kovetelését, akkor az ennek
alapjan elszamolt bevétellel - 2010. januar 1-jétdl - a betéti tarsasag nem csékkentheti a tarsasagiado-
alap megallapitasakor az adozas elétti eredmeényt.

2008. januar 1-jétol - az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 11. §-a (1)
bekezdésenek c) pontja és 102. §-a (1) bekezdésének d) pontja értelmében - minden olyan polgari jogi
Jogiigylet sordan, amelyben a kovetelés ingyenes elengedésere keriil sor, a vagyonszerzonek ajandekozasi
illetéket kell fizetni, kivéve a kovetelés gazdalkodo szervezetek kozotti ajandékozas utjan tortéeno
megszerzését, mivel az (a kotelezettség elengedése) az Itv. 17. §-a (1) bekezdésének n) pontja alapjan
mentes az ajandékozasi illeték alol.

Az illetékkotelezettséget mindig egy adott iigylet vonatkozdsaban kell vizsgalni, ezt nem befolydsolja az,
hogy a tdarsasag az ajandékozas (koveteléselengedés) utjan megszerzett vagyonat a késobbiekben tovabbi
gazdasdgi tevékenységre haszndlja vagy kintlévéségei megsziintetésével tevékenységét befejezi. Nem
letezik olyan torvényi rendelkezés, amely a végelszamoldas befejezése érdekében elengedett kévetelés
elterd kezeléserdl, illetekmentességérdl rendelkezne.

Az Itv. 91. §-anak (2) bekezdése értelmében az ajandékozasi jogiigyletet annak keltétél szamitott 30 napon
beliil be kell jelenteni az dllami adohatosaghoz. Az illeték dsszeget az dllami adohatosag fizetési
meghagyasban koézli, ami az Itv. 78. §-anak (3) bekezdése ertelmében a fizetési meghagyas jogerore
emelkedeset kévetd napon esedékes.

Fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a cégnyilvanossagrol, a birdsagi cégeljardsrol és a végelszamolasrol
szolo 2006. evi V. térveny (Cégtorveny) 95. §-anak (4) bekezdése értelmében a végelszamolast nem lehet
befejezni, ha a céggel szemben hatosagi vagy birésagi eljards van folyamatban, az illeték kiszabasadra
iranyulo adohatosagi eljaras lezdarulasdig a cég végelszamoldsa nem fejezhetd be.

A kérdésben felvetett probléma megoldadsa lehet példaul, ha a betéti tarsasagot - tekintettel arra, hogy a
kotelezettségek teljesitésére nincs fedezet - felszamoldasi eljards keretében sziintetik meg.

Felszamolasi eljaras kezdd napjaval a betéti tarsasag kikeriil a tarsasagi ado hatdlya alol. Ez azzal jar,
hogy a felszamolas kezdd napjat megeldzé napra készitett beszamolo alapjan a jogutod nélkiili
megsziinésre vonatkozo el6irasok szerint el kell szamolni a tarsasagi adoval.

Amennyiben a tagi kolcson elengedesére a felszamolasi eljaras lefolytatasa alatt - egyezség keretében -
keriil sor, ajandékozasi illetéket nem kell fizetni, mert a vagyonszerzés alapja a birosag ez iranyu déntése,
nem pedig egy kétoldalu ajandékozasi szerzodés.

[1990. évi XCIII. torveny 11. § (1) bekezdésének c) pontja, 17. § (1) bekezdésének n) pontja, 102. § (1)
bekezdésének d) pontja; 2006. évi V. torveny 95. § (4)]

50/2010. Szamviteli kérdés Maganszemély, aki egy gazdasagi tarsasdagnak is résztulajdonosa, bérleti
szerzodéssel, ingyenes haszndalatba adja a sajat tulajdondt képezd hdzas ingatlandat a gazdasdgi
tarsasagnak. Keletkezik-e adofizetési kotelezettsége a szerzodd felek koziil barmelyiknek is, ha igen,
milyen jogcimen, milyen Gsszegben és milyen jogszabalyi eldirds szerint? Nem aggalyos-e a szerzédés a 0
forintos bérleti dij és a tulajdonviszonyok miatt jogosulatlan gazdasagi elény szempontjabol akar a 2006.
evi IV. térvény, akar a maganszemély szempontjabol?

A szolgaltatast igénybe vevonél a térités nelkiil igénybe vett szolgaltatast piaci - illetve a jogszabaly eltéré
rendelkezése eseten a jogszabaly szerinti - értéken a rendkiviili bevételek kozott kell elszamolni, altalaban
(technikai szamla kozbeiktatasaval) az igénybe vett szolgaltatasok kéltségei szamldaval szemben. A térités
nelkiil (ingyenesen) igénybe vett szolgaltatdist ugyanis a gazdalkodo (vallalkozo) feltételezhetden
gazdasagi tevékenysége, miikodése eérdekében veszi igénybe. Ezért a koltségelszamolas, az
onkoltségszamitas, az eredmény helyes megallapitasa érdekében sziikséges, hogy a térités nélkiil igénybe



vett szolgaltatasok értékét - altalaban az igénybevételkor - a termelés koltségei kozott szamoljak el, azaz
az elszamolas kovetkeztében a vallalkozasnal eredmény nem keletkezik.

2010 eldtt az elszamolt rendkiviili bevétel csdkkentette a tarsasagi ado alapjat, 2010-t61 viszont erre nincs
lehetéseg. Ez azonban - a nulla eredményhatdas miatt - adokételezettséget a vallalkozdsnal nem
keletkeztet. A maganszemélynél adokotelezettség jovedelemszerzés hianyaban (amelyet sziikseg esetén az
adohatosag felhivasara igazolni kell) nem meriil fel.

Az illetékkotelezettség tekintetében az a meghatarozo, hogy keletkezik-e a bérbevevonek az illetékekrol
szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 102. §-a (1) bekezdésének d) pontja szerinti vagyoni
értekii joga. Az Itv. 102. § (1) bekezdés d) pontja szerint vagyoni értékii jog: a foldhaszndlat, a
haszonélvezet, a haszndlat joga - ideértve a szévetkezeti haztulajdonra vonatkozo rendelkezések szerinti
hasznalati jogokat -, tovabbd a vagyonkezeldi jog, az onallé orvosi tevékenység miikodtetési joga, az
tizembentartoi jog, tovabba ingyenes vagyonszerzés esetén a kovetelés. Ha azonban a szerzodés alapjan
nem keletkezik a bérlonek az 1959. évi IV. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) 157-165. §-a szerinti haszndlati
Jjoga, amelynek feltiintetése az ingatlan-nyilvantartasban kételezd, akkor a hasznalat joga nem all fenn (a
felsorolt egyéb jog pedig az adott esetben fel sem meriilhet), igy az iigylet nem targya az ajandékozdsi
illetéknek.

Az dfa kérdése akkor meriilhet fel, ha a bérbeadé magdnszemély alanya az dfénak. Afaalannyd akkor
valik valaki, ha gazdasagi tevékenységet folytat. Az 2007. évi CXXVII. torveny 6. §-a értelmében a
gazdasdgi tevékenység fogalmi eleme, hogy a tevékenységnek ellenérték elérésére kell iranyulnia. Igy, ha
a maganszemély ingyen adja bérbe az ingatlant, ugy nem valik az dfa alanyavd, ezaltal afival
kapcsolatos kotelezettsége sem meriil fel.

A Ptk. szerint a bérleti szerzédés alapjan a bérbeado kételes a dolgot hasznalatba adni, a bérbevevo
pedig koteles bért fizetni. Ugyanakkor jogszabaly a kérdéses esetre bérleti dijat nem hatdroz meg, igy az
a felek megallapodasa alapjan nulla is lehet. Jogosulatlan gazdasdgi elényre vonatkozo rendelkezést sem
a 2006. evi IV. torvény, sem a Ptk. nem tartalmaz, illetve a Ptk. csak arra az esetre fogalmaz meg, ha
valamelyik fél részerél megtévesztés meriil fel, ekkor a szerzodés megtamadhato.

[2000. évi C. térvény 86. § (3) j),; 1990. évi XCIII. térvény 11. § (1) ¢), 102. § (1) d); 2007. évi CXXVIL
torveny 6. §]

15/2009. Szamviteli kérdés A beteti tarsasag végelszamoldoja - a vegelszamolds soran felmeriilé
kéltsegek fedezetére - kolcsont nyujtott a tarsasagnak. A tarsasag végelszamolassal megsziintethetd-e, ha
ezen kolcsonnek nincs fedezete, vagy a veégelszamolonak a végelszamolas soran el kell engednie a
tarsasaggal szembeni kévetelését. A tarsasagnak ezen elengedett kitelezettség utan van-e ajandékozasi
illetekfizetési kotelezettsége? A kérdeés azért fontos, mert ezen illeték megfizetésére nincs a tarsasagnak
vagyoni fedezete. Esetleg a betéti tarsasdgot felszamoldassal kell megsziintetni?

A betéti tarsasag végelszamolasa befejezésének idopontjara vonatkozo zdaromérlegében a tarsasag
kimutathat kotelezettséget - igy a végelszamoloval szembeni kotelezettséget is -, azonban a zdromérleg
elkeészitesevel egyidejiileg vagyonfelosztasi javaslatot is kell késziteni, ahol meg kell jelélni, hogy a
kételezettséget milyen eszkozzel elegitik ki. Ha a kételezettségnek nincs eszkozfedezete, akkor a tarsasag
nem tud végelszamoldssal megsziinni.

A végelszamolo a végelszamolas befejezése elott azonban donthet ugy, hogy a tarsasaggal szembeni
kéveteléserol lemond (elengedi), amit a tdarsasagnal, mint elengedett kotelezettséget rendkiviili
bevételkent kell elszamolni.

Abban az esetben, ha a végelszamolo tag elengedi a tarsasdaggal szembeni kovetelését, akkor az ennek
alapjan elszamolt bevétellel - tekintettel arra, hogy a kérdeés szerint a végelszamolo tag eredeti
jogosultnak mindsiil - a betéti tdrsasag csokkentheti a tdarsasagiado-alap megallapitisakor az adozads
elotti eredményt. Nem csokkenthetd viszont ezzel a bevétellel a kiilonado alapja. Az elengedés tehdat
kiilonado-kételezettséget vonhat maga utdn.

2008. januar 1-jétél - az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 11. §-a (1)
bekezdésének c) pontja és 102. §-a (1) bekezdésének d) pontja értelmében - minden olyan polgari jogi
Jogiigylet sordan, amelyben a kovetelés ingyenes elengedésére keriil sor, a vagyonszerzének ajandékozasi
illetéket kell fizetni.

Az illetékkotelezettséget mindig egy adott iigylet vonatkozasaban kell vizsgalni, ezt nem befolyasolja az,
hogy a tarsasag az ajandékozas (kéveteléselengedés) utjan megszerzett vagyondt a késobbiekben tovabbi
gazdasagi tevékenységre hasznalja vagy kintlévoségei megsziintetésével tevékenységet befejezi. Nem
létezik olyan torvényi rendelkezés, amely a végelszamolas befejezése érdekében elengedett kovetelés
eltero kezelésérol, illetekmentességerdl rendelkezne.

Az Itv. 91. §-anak (2) bekezdése értelmében az ajandékozasi jogiigyletet annak keltétél szamitott 30 napon
beliil be kell jelenteni az dllami adohatosaghoz. Az illeték dsszegét az dllami adohatosdag fizetési



meghagyasban kozli, ami az Itv. 78. §-anak (3) bekezdése értelmében a fizetési meghagyds jogerdre
emelkedését kévetd napon esedékes.

Fel kell hivni a figyelmet arra, hogy a cégnyilvanossagrol, a birosagi cégeljarasrol és a végelszamoldsrol
sz0lo 2006. évi V. térveny (Cégtorveny) 95. §-anak (4) bekezdése értelmében a végelszamolast nem lehet
befejezni, ha a céggel szemben hatosagi vagy birosagi eljaras van folyamatban, az illeték kiszabasara
iranyulo adohatosagi eljaras lezaruldasdig a cég végelszamolasa nem fejezheto be.

A kérdésben felvetett probléema megoldasa lehet példaul, ha a betéti tarsasagot - tekintettel arra, hogy a
kételezettségek teljesitésére nincs fedezet - felszamoldsi eljaras keretében sziintetik meg.

Felszamolasi eljaras kezdo napjaval a betéti tarsasag kikeriil a tarsasagi ado és a kiilonado hatalya alol.
Ez azzal jar, hogy a felszamolas kezdo napjat megelozé napra készitett beszamolo alapjan a jogutod
nélkiili megsziinésre vonatkozo elbirdsok szerint el kell szamolni a tdrsasagi adoval és a kiilonadoval.
Amennyiben a tagi kolcson elengedésére a felszamolasi eljaras lefolytatasa alatt - egyezség keretében -
keriil sor, ajandékozdasi illetéket nem kell fizetni, mert a vagyonszerzés alapja a birésag ez irdanyu dontése,
nem pedig egy kétoldalu ajandékozdsi szerzédés.

[1990. évi XCIII. torvény 11. § (1) ¢), 102. § (1) d), 2006. évi V. torvény 95. § (4)]

e) forgalmi érték: az a pénzben kifejezett érték, amely a vagyontargy eladasa esetén az illetékkotelezettség
keletkezésekor volt allapotaban - a vagyontargyat terhelé adossagok, tovabba az ingatlanon a vagyonszerzo
javara az elidegenitéskor megsziind bérleti jog figyelembevétele nélkiil - arként altalaban elérhetd, azzal, hogy:

ea) vagyontargy kiadasara vonatkozo kovetelés esetén a vagyontargy illetékkotelezettség keletkezésének
napjan fennall6 forgalmi értéke;

eb) szolgéltatas nytjtasara iranyuld kovetelés esetén a szolgaltatds - fliggetlen felek kozotti iigylet estén
iranyado6 - pénzben kifejezhetd értéke,

ec) tagsagi jogviszonyt megtestesitd értékpapir, valamint lizletrész, vagyoni betét esetén az illetékkotelezettség
keletkezésének napjan érvényes t6zsdei atlagar alapjan szamitott érték. Ennek hidnyaban annak a gazdasagi
tarsasagnak, szovetkezetnek, egyéb jogi személynek - amelyben a vagyonszerzd tagsagi jogot szerzett - az
illetékkotelezettség keletkezésének napjan rendelkezésre allo, a gazdasagi tarsasag, szovetkezet, egyéb jogi
személy arra feljogositott dontéshozd szerve altal elfogadott utolsé szamviteli beszdmold mérlegében (ilyen
mérleg hidnyaban az alapitaskori nyitd vagyonmérlegében, az illetékkotelezettség keletkezésekor felszamolas
alatt all6 gazdasagi tarsasag, szovetkezet, egyéb jogi személy esetén a felszamolas kezd6 napjat megel6z6 napra
elkészitett zaromérlegében) szerepld sajat toke mérleg szerinti értékének a megszerzett értékpapirra, lizletrészre,
vagyoni betétre juté hanyada,

ed) a belfoldi ingatlanvagyonnal rendelkez6 tarsasag esetén a tarsasdg ingatlanvagyondnak forgalmi értéke a
tarsasag tulajdonaban 1év0 ingatlanok forgalmi értéke, novelve a tarsasag kozvetett vagy kozvetlen 75%-os
tulajdonaban all6 gazdalkodo szervezetek tulajdonaban all6 ingatlanok forgalmi értékének olyan aranyaval, mint
amekkora aranyt az o) pontban foglaltak alapjan a tarsasag kozvetett vagy kozvetlen részesedése a gazdalkodo
szervezet 0sszes vagyoni betétjéhez képest képvisel;

1) lakastulajdon: lakas céljara létesitett és az ingatlan-nyilvantartdsban lakohaz vagy lakas megnevezéssel
nyilvantartott vagy ilyenként feltiintetésre vard ingatlan a hozza tartozé foldrészlettel. Lakasnak mindsiil az
épitési engedély szerint lakohaz céljara I1étesiilé épitmény is, amennyiben annak késziiltségi foka a szerkezetkész
allapotot (elkésziilt és raépitett tetszerkezet) eléri. Ha az ingatlan-nyilvantartasban tanyaként feltiintetett
foldrészleten lakohaz van, az épiiletet - a hozza tartozo kivett teriilettel egyiitt - lakastulajdonnak kell tekinteni.
Nem mindsiil lakastulajdonnak a lakdépiilethez tartozo foldrészleten létesitett, a lakas rendeltetésszert
hasznalatahoz nem sziikséges helyiség még akkor sem, ha az a lakdépiilettel egybeépiilt (garazs, miihely, iizlet,
gazdasagi épiilet stb.), tovabba az ingatlan-nyilvantartasban lakoéhazként (lakasként) nyilvantartott olyan épiilet,
amelyet az illetékkotelezettség keletkezését megel6zGen mar legalabb 5 éve mas célra hasznositanak;

g) értékpapirnak olyan okirat vagy - jogszabalyban megjelolt - mas mddon rogzitett, nyilvantartott és
tovabbitott adat tekinthetd, amely jogszabalyban meghatarozott kellékekkel rendelkezik és kiallitasat
(kibocsatasat), illetve ebben a formaban torténd megjelenitését jogszabaly lehetévé teszi;

h) takarékbetét: a Ptk. 533. §-a alapjan kotott szerz6dés szerint a maganszemély altal a hitelintézetnél
elhelyezett pénzosszeg és kamata, ideértve a maganszemély bankszamla szerzodés keretében elhelyezett
pénzeszkdzeit és azok kamatat, kivéve az addzas rendjérdl szolod torvény alapjan az allami adohatdsaghoz
kotelez6en bejelentendo iizleti céli pénzforgalmi bankszamlan, elszdmolasi szamlan elhelyezett pénzeszkozt és
kamatat;

i) gépjarmii: az olyan kozuti szallitd- vagy vontatdeszkoz - a mezdgazdasagi vontatd, az 6njard vagy vontatott
munkagép, a lassi jarmi és a segédmotoros kerékpar kivételével -, amelyet beépitett er6gép hajt és
nyilvantartasba vételét jogszabaly irja eld;

J) potkocsi: az i) pont szerinti gépjarmiivel torténd vontatasra késziilt jarmi, teher- és satras utanfuto,
félpotkocsi, valamint lakopotkocsi, melynek a kozlekedésben vald részvételét - kiilon jogszabaly - hatosagi
nyilvantartasba vételhez koti;

k)



) lakohaz épitésére alkalmas telektulajdon: az épitésiigyi szabalyoknak és a telepiilésrendezési tervnek
megfelelden kialakitott, lakdépiilet elhelyezésére szolgalo, beépitetlen foldrészlet;

m) termdfold: az ingatlan-nyilvantartasban szant6, sz616, gyiimolcsos, kert, gyep, nadas és erddé miivelési
agban, vagy halastoként nyilvantartott és a felsorolt valamelyik célra hasznositott kiilteriileti foldrészlet; ide nem
értve a foldrészleten barmilyen célra 1étesitett épiiletet;

n) netto arbevétel: a helyi adokrol szol6 1990. évi C. torvény szerinti nettd arbevétel;

o) belfoldi ingatlanvagyonnal rendelkezé tarsasag: olyan gazdalkod6 szervezet (megszerzett gazdalkodd
szervezet), mely belfoldon 1évo ingatlantulajdonnal, vagy belfoldi ingatlantulajdonnal rendelkezé gazdalkodd
szervezetben legalabb 75%-o0s - kozvetett, vagy kozvetlen - részesedéssel rendelkezik. Ingatlan tulajdonjogéval
rendelkezé gazdalkodd szervezetben vald kozvetett részesedés aranyat ugy kell meghatarozni, hogy a
megszerzett gazdalkodo szervezet tulajdonaban allo gazdalkodo szervezetben (koztes vallalkozasban) fennalld
tulajdoni hanyadot meg kell szorozni a koztes vallalkozasnak az ingatlantulajdonnal rendelkezé gazdalkodo
szervezetben fennalld tulajdoni hanyadaval. Tobb koztes vallalkozas esetén a koztes vallalkozasonként
megallapitott kozvetett részesedések aranyait dssze kell adni. Amennyiben a megszerzett gazdalkodo szervezet
és az ingatlantulajdonnal rendelkezé gazdalkodd szervezet kozott nem koztes vallalkozas, hanem tobb
gazdalkodo szervezetbdl allo tulajdonosi lancolat (koztes tulajdonosi lancolat) all, az e szervezeteket 6sszekotd
tulajdoni részesedések szorzatat - tobb koztes tulajdonosi lancolat esetén a lancolatonként megallapitott
szorzatok 0sszegét - kell a kdzvetett részesedés aranyanak tekinteni. A részesedés aranyanak meghatarozasakor a
kozvetlen és kozvetett részesedéseket egyiittesen kell figyelembe venni;
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r) természeti katasztrofa: az ar- és belviz, a foldcsuszamlas, valamint a foldrengés;

s) lakéépiilet: kizarolag vagy tilnyomo részben lakast tartalmazo épiilet;

sz) kisvallalkozds: az az egyéni cég, illetve gazdasagi tarsasag, amelynél az éves Osszes foglalkoztatott 1étszam
az 50 f6t nem éri el és éves nettd arbevétele legfeljebb 700 millié forint. Az éves foglalkoztatottak 1étszamat az
egyes foglalkoztatottak munkaviszonyanak kezdetétdl annak megsziinéséig eltelt naptari napok Gsszegezésével,
majd az igy kapott sszeg 365-tel torténd elosztasaval, tort hanyados esetén lefelé kerekitve kell meghatarozni;

t) vallalkozoi vagyon: minden olyan iizleti célt szolgald ingatlan (term6fold, telek, épiilet, egyéb épitmény),
ingd vagyon (miszaki berendezés, gép, jarmi, iizemi és tizleti felszerelés, egyéb berendezés), tovabba az ilyen
vagyonra vonatkozo haszonélvezeti jog, amelyet a kisvallalkozo kizarolag a vallalkozoi tevékenységével
(tevékenységeivel) kapcsolatban hasznal, azokat mas célra részben sem hasznalja és iizleti nyilvantartasai ezt
egyértelmiien alatdmasztjak. Nem mindstil vallalkozdi vagyonnak a személygépkocsi, a lakastulajdon (tulajdoni
hanyad), valamint az ezekre vonatkoz6 vagyoni értéki jog;

v) alapitvany (kézalapitvany): maganszemély, jogi személy, jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi
tarsasag altal tartos kozérdekii célra alapitott, az alapitvany székhelye szerint illetékes megyei (févarosi) birosag
altal nyilvantartasba vett szervezet;

w) kozigazgatasi hatosagi eljards: a kdzigazgatasi hatosagi eljaras altalanos szabalyairol sz616 térvény szerinti
hatosagi iligy, a Polgari Torvénykdnyvrdl szolo torvény szerinti eredeti birtokallapot helyreallitasara vagy a
birtokallapot zavarasanak megsziintetésére iranyuld eljaras, valamint minden olyan eljaras, amelyre a
kozigazgatasi hatdsagi eljaras altalanos szabalyairdl szolo torvény rendelkezései iranyadok, tovabba a
szolgaltatasi tevékenység megkezdésének és folytatasanak altalanos szabalyair6l sz6l6 térvényben meghatarozott
bejelentés;

z) cég: a cégnyilvanossagrol, a birdsagi eljarasrol és a végelszamolasrol szold 2006. évi V. térvény 2. §-aban
meghatarozott jogalany.

(2) A 2. § (1) bekezdésében megjelolt Magyarorszagon €16 nem magyar allampolgéarnak azt kell tekinteni, aki

a) a szabad mozgas és tartozkodas jogaval rendelkezd személyek beutazasarol és tartdozkodasardl szolo
torvény szerint a szabad mozgas és tartozkodas jogaval rendelkezik,

b) a harmadik orszagbeli allampolgarok beutazasardl és tartozkodasardl szo6lo torvény hatalya ala tartozik, és
bevandorolt vagy letelepedett jogallasu;

¢) kiilon jogszabaly értelmében menekiiltnek mindsiil.

(3) Az (1) bekezdés f) és 1)-m) tovabba s) pontjaiban foglaltak alkalmazasakor a vagyontargy mindsitése
tekintetében az illetékkotelezettség keletkezésekor fennalld allapot az irdnyado.

(4) A 26. § (1) bekezdésének f) pontja alkalmazasaban 11j lakasnak mingsiil a lakastulajdon a hasznalatbavételi
engedély kiadasat kovetd elso - illetve, ha a lakast a hasznalatbavételi engedély kiadasat kovetden a vallalkozotol
a 23/A. § (1) és (4) bekezdésében meghatarozott ingatlanforgalmazé vasarolja meg,akkor masodik -
megvasarlasaig.

(5) A 26. § (1) bekezdés f) pontjanak alkalmazasaban vallalkozonak kell tekinteni a Ptk. szerinti gazdalkodd
szervezetet, illetve a vallalkozoi tevékenység végzésére jogosult egyéb szervezetet.

2010. januar 1-jétol életbe lép az az uj szabdlyozds, mely az ingatlannal rendelkezé tarsasag vagyoni
betétiének megszerzeését illetékkotelessé teszi. Ennek kapcsdn a térvémy hangsulyosabba teszi, hogy a
gazdalkodo szervezetben fennallo vagyoni betét is ingonak mindsiil. Ez a hatdlyos szévegezesbol is



kiolvashato, hiszen e kategoriaba tartozik minden ingatlannak nem mindsiilé dolog, igy - mint ilyen - a
vagyoni betét is. Tekintettel azonban arra, hogy a fenti kérdés ezidaig csak az ajandékozasi illetékfizetési
kételezettséget érintette, a jovoben viszont a vélhetéen nagyobb szamu, illetve magasabb illetékalapot
Jelento visszterhes tigyletekben is jelentoséget kaphat a kerdés megvalaszolasa, a torvény az esetleges
Jjogvitak elkeriilése érdekében konkretizalja a fogalom-meghatarozast.

Ezen tulmenden a szabalyozas kijatszhatosaganak kizarasa érdekében a torvény meghatarozza az
ingatlanvagyonnal rendelkezo tarsasag fogalmat is, rogzitve, hogy az Itv. alkalmazasaban
ingatlanvagyonnal rendelkezo tarsasagnak kell tekinteni az ingatlanok tulajdonjogadval kézvetve - vagyis
egy vagy tobb tarsasag kozbejottével - biro tarsasagot is.

Az Itv. 102. §-a (1) bekezdésének sz)-t) pontjainak modositasaval a térvény osszehangolja az Itv. altal
hasznalt fogalmakat az egyéni vallalkozoi tevékenységril szolo uj szabdlyozas szerinti terminologiaval.

Rogziti tovabba a térvény, hogy az Itv. 26. §-a (1) bekezdésének f) pontja szerinti - vagyis az uj lakds
szerzésére vonatkozo - illetékmentesség szabalyainak alkalmazdsa sordan vdllalkozonak kell tekinteni a
vallalkozasi tevékenységet vegzo egyéb szervezetet vagy jogi személyt (példaul onkormanyzat) is.
KGD2010. 136. A4 cég székhelyeként szolgalo lakast a vagyonatruhdzasi illetek szempontjabol csak akkor
lehet nem lakas céljara szolgalo ingatlannak tekinteni, ha bizonyitott az ét éve tarto mds célu hasznositas
(1990. évi XCIII tv. 102. §)

KGD2010. 135. Adasvételi szerzodés kitheto jovoben létrejévi dologra is, ebben az esetben az illeték
alapja a beruhdzas végso, teljes értéke (1990. évi XCIIIL tv. 3. §, 23/A4. §, 102. §)

KGD2009. 142. Ingatlan visszterhes vagyondtruhdzasa esetén az altalanos forgalmi ado, mint aralakito
tényezo az illetékalap részét képezi, ha az ingatlan forgalmi értékekeént elfogadhato (1990. évi XCIIIL
torvény 19. §, 102. §).

KGD2009. 141. Lakadssal beépitett, kozos tulajdonban lévé ingatlanban tulajdoni hanyad megszerzése
nem mindsiil lakohaz épitésére alkalmas telektulajdon-szerzésnek (1990. évi XCIII. térvény 26. §, 102. §).
KGD2009. 56. Haszonélvezeti jogrol valo ingyenes lemondds esetén ajandékozasi illetéket kell fizetni
(1990. évi XCIII térvény 11. §, 102. §)

KGD2009. 5. Lakohaz épitésére nem alkalmas telektulajdon vasarldsa estén a feltételes illetékmentesség
nem allapithato meg, ha az ingatlan csak utobb valik alkalmassa lakohaz épitesére (1990. évi XCIII.
torvény 3. §, 26. §, 102. §; 1959. évi IV. térvény 207. g, 228. §).

KGD2007. 271. A lakastulajdonkeént torténd illetékeztetés feltétele, hogy a lakaskent valo bejegyzését
keérjek az ingatlan-nyilvantartasba (1990. évi XCIII. térvény 102. §)

KGD2007. 180. Nem lakohaz eépitésére alkalmas telektulajdon az ingatlan, ha csupan megvdsarlasat
kévetéen minosiil épitési teleknek (1990. évi XCIII. torvény 26., 102. §).

KGD2007. 157. Az illetékkedvezmény megallapitasdhoz sziikséges beépitetlenségnek az egész ingatlanra
kell vonatkoznia, nincs jelentésége annak, hogy az épitési hatosag a telekre épitési engedélyt adott (1990.
évi XCIII torvény 26., 102. §; 1959. évi IV. torvény 139. §).

KGD2007. 77. llletékkiteles - a tarsashazi lakdssal egyiitt vasarolt - az alapito okirat szerint kozds
tulajdonba tartozo garazsbeallo. [1990. évi XCIII. tv. 26., 102. §]

KGD2006. 109. Az ingatlan forgalmi értékének meghatirozasanal a vagyontargyat terhelé adossagot
figyelmen kiviil kell hagyni (1990. évi XCIII. torvény 102. §).

KGD2005. 95. Ha az ingatlanon csak gazdasagi épiilet all, az illetékkedvezmény szempontjabol a
foldrészlet beépitetlennek mindsiil [1990. évi XCIII. térvény 26. §, 102. § (1) bek. 1) pontja].

KGD2003. 149. A bérlé altal torténd ingatlanvasarlas esetén a bérleti jog megsziinik, a vevé korlatozas
nelkiili tulajdont szerez (1990. évi XCIII. térveny 102. §).

KGD2003. 148. Kozés tulajdon esetén nem tekintheté a telektulajdon beépitetlennek, ha azon - az
elkiilonitett haszndlatra figyelemmel - a tulajdonostdars mdr lakoépiiletet épitett fel (1990. évi XCIII.
torvény 26. §, 102. §).

KGD2003. 77. A megkezdett épitkezésre figyelemmel az ingatlan nincs kizarva az illetékmentesség
korébdl (1990. évi XCIII. térvény 102. §).

KGD2002. 116. Lakdsingatlan tulajdonjoganak visszterhes megszerzésekor az ingatlannak az
illetékkotelezettség keletkezésekor fennallo, az ingatlan-nyilvantartasban is feltiintetett allapota az
iranyado (1990. évi XCIII. torvény 3. §, 19. §, 21. §, 102. §).

KGD1999. 28. Cserepotlo vétel esetén a visszterhes vagyondatruhazasi illeték alapja [1990. évi XCIII.
torveny 19. §, 21. § (5), (6) bek., 70. §, 102. § (1) bek. e) pont].

KGD1998. 117. llletékiigyben osszehasonlito értéekadatok hianydban - az egyéb koriilmények mérlegelése
alapjan - is megdllapithato az ingatlan forgalmi értéke [1990. évi XCIII. torvény 70. § (2) bek., 102. § (1)
bek. e) pont].

KGD1997. 250. Az dltalanos forgalmi ado az ingatlan forgalmi értékének része, ezért az illeték
megdllapitasanak alapjaul szolgalo érték megdllapitisandl figyelembe kell venni [1990. évi XCIIL
torveny 102. § (1) bek.].



KGD1997. 48. A vagyondtruhdzasi illeték alapjaul szolgalo lakdstulajdon forgalmi értékének
megallapitasa soran figyelembe kell venni a lakas lakottsagat, igy a beérleti jog értekét is [1990. évi XCIII.
torveny 102. § (1) bek. e) pont].

KGD1993. 47. A forgalmi értek megallapitasanal nem hagyhato figyelmen kiviil az dltalanos forgalmi
ado dsszege, az ingatlan értékebol a forgalmi ado értékét levonni nem lehet [1990. évi XCIII torvény
102. § (1) bek. e) pont].

KGD1992. 304. Az illetek alapjaul szolgalo ingatlan forgalmi értéke magaban foglalja az altalanos
forgalmi ado osszegét is [1990. évi XCIII. torvény 102. § (1) bek. e) pont].

KGD1992. 165. Tanyaingatlan visszterhes megszerzésének esetén az illeték mértékének szempontjai
[1990. évi XCIII tv. 19. § (1) bek., 102. § (1) bek. f) pont].

KGD1992. 94. Forgalmi értéknek a vagyontargy dltalaban elérheté vételdardat kell tekinteni, ezért
osszehasonlito adatként - az illetéktérvényben elGirtaknak megfeleléen - tobb ingatlanszerzés értékadatat
kell figyelembe venni [1990. évi XCIII. torvény 70. §, 102. § (1) bekezdés e) pont].

KGD1992. 93. Az dallami tulajdonban adllo hazingatlan elidegenitése esetén a haszonélvezeti jog
szerzdjének visszterhes vagyondtruhazasi illetéket kell fizetnie, ugyanis jogszabdly csak a lakds
tulajdonjoganak megszerzdjét mentesiti az illetek alol [32/1969. (IX. 30.) Korm. rendelet 17. § (1)
bekezdés,; 1990. évi XCIII. térvény 102. § d) pont].

BH2009. 380. Csak beepitetlen lakotelek megvasarlasa esetén kérheto feltételes illetékmentesség az 1990.
évi XCIII. torvény 26. § (1) bekezdés a) pontja alapjan (1990. évi XCIII. torvény 26. §, 102. §).

BH2007. 431. Nem lakohdz épitésére alkalmas telektulajdon az ingatlan, ha csupan megvdsarlasat
kévetéen minosiil épitési teleknek (1990. évi XCIIIL torveny 26. §, 102. §).

BH2007. 280. Lakohazépitésre alkalmas telektulajdon vasarlasa utan kell megallapitani az illetékfizetési
kételezettséget akkor is, ha a szerzédéskotés idején életveszélyes dllapota miatt lakds céljara nem
hasznalhato felépitmény talalhaté az ingatlanon (1990. évi XCIIL torvény 26. g, 102. §).

BH2004. 40. A felteteles illetékmentességet megalapozo, lakohazépitésre alkalmas beépitetlen
telektulajdon fogalmanak értelmezése (1990. évi XCIII. tv. 26. §, 102. §)

BH2003. 303. Az illet¢kkiszabds alapjat képezdé forgalmi érték részét képezi a vagyon-atruhdzasi
szerzodésben feltiintetett iizleti érték és jo hirnév ellenértéke is (1990. évi XCIII. tv. 102. §)

BH2001. 559. Lakohaz épitésére nem alkalmas telektulajdon vasarlasa esetén a felteteles
illetekmentesség nem allapithato meg, ha az ingatlan csak utobb valik alkalmassa lakohazeépitésre [1990.
evi XCIIL tv. 3. § (3) bek., 26. § (1) bek. a) pont, 102. § (1) bek. I) pont, 1957. évi IV. tv. 20. §].

BH1998. 153. [lletékiigyben a berleti jog értékenek figyelembevétele [1990. évi XCIIIL tv. 102. § (1) bek.
ep.].

EBH2008. 1915. /ngatlan-adasvételi szerzédésbe foglalt pénz ajandékozdasa utan ajandékozasi illetéket
kell fizetni (1990. évi XCIIIL. torvény 11. g, 102. §).

EBH2008. 1914. Haszonélvezeti jogrol valo ingyenes lemondas ajandékozasi illetékkoteles (1990. évi
XCIIL torvény 11. g, 102. §).

EBH2007. 1736. A birosagi eljarasban orvosolhato eljardsi szabdlysértés kérebe tartozik a fél altal
igényelt illetékmentesseg tisztazasdahoz sziikséges tovabbi bizonyitas lefolytatisa (1952. evi Ill. torvény
339. 8, 3. §, 1990. évi XCIII. torvény 26. g, 102. §).

EBH2007. 1664. Az iidiilohasznadlati jog visszterhes atruhdzasa esetén az illetékkiszabas a vagyonértékii
jog forgalmi értéke alapjan az Itv. 72. §-anak alkalmazasaval térténhet (1990. évi XCIII. torvény 70. §,
72,9, 102.3).

EBH2004. 1161. A lakds céljara nem hasznadlt gazdasagi épiilettel beépitett ingatlan nem tekintheto
lakasépitésre alkalmas telektulajdonnak [1990. évi XCIIL térvény 26. § (1) bek., 102. § (1) bek. 1)
pontjaj.

EBH2004. 1075. Feltételtél fiiggd hatalyu szerzédés esetén a visszterhes vagyondtruhdzdsi
illetékkatelezettseg keletkezésének idopontja (1990. évi XCIII. tv. 26. §, 102. §).

EBH2003. 990. Az illetékmentesség alkalmazasahoz a lakohaz épitésére alkalmas telektulajdon esetében
a beépitetlenségnek az egész ingatlan vonatkozasaban kell fennallnia (1990. évi XCIII tv. 26. §, 102. §).
EBH2001. 592. A lakastulajdon vasarlasa esetén biztositott illetékkedvezmény haszonélvezeti jog
atruhazasa esetén nem alkalmazhato (1990. évi XCIIIL tv. 21. §, 102. §)

EBH2001. 591. A4 feltételes illetékmentesség megilleti az olyan telektulajdon megszerzojét is, akinek az
ingatlanan a vagyonszerzés idépontjaban 50%-ot el nem éro késziiltségi fokban lévd lakas céljara épiilo
épitmeny van (1990. évi XCIIL tv. 3. §, 19. §, 26. 5, 102. §).

EBH1999. 161. Cserepotlo vetel esetén a visszterhes vagyondtruhazasi illeték alapja [1990. évi XCIIIL. tv.
19.§, 21.§(5), (6) bek., 70. §, 102. § (1) bek. e) pont].

EBH1999. 74. Az illetéktorvény alkalmazdsaban a visszterhes vagyondtruhazasi illeték alapjaul szolgalo
lakott forgalmi érték megallapitasandl nincs jelentésége annak, hogy az ingatlant kiviilallo vagy bentlako
szerzi meg [1990. évi XCIII. tv. 21. § (1) bek., 102. § (1) bek. e) pont].



103. § (1) Ez a térvény a kovetkez6 unios jogi aktusoknak vald megfelelést szolgalja:

a)

b) a Bizottsag 94/1069/EGK ajanlésa a kis- és kdzépvallalkozasok atruhazasarol,

¢) az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2004/38/EK iranyelve (2004. aprilis 29.) az Unié polgarainak €s
csaladtagjaiknak a tagallamok teriiletén torténd szabad mozgashoz és tartdzkodashoz vald jogardl, valamint az
1612/68/EGK rendelet modositasarol, tovabba a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK, a 73/148/EGK, a
75/34/EGK, a 75/35/EGK, a 90/364/EGK, a 90/365/EGK ¢és a 93/96/EGK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl,
24. cikk.

Melléklet
I. A szabalysértési eljaras illetéke

1. A becsiiletsértés és maganlaksértés miatt indult szabalysértési eljaras illetéke 3000 forint, az ilyen
eljarasban hozott biintetést vagy intézkedést alkalmazé hatdrozat elleni kifogas, valamint az eljarast megsziintetd
hatarozat elleni panasz illetéke 3500 forint.

2. Az 1. pontban nem emlitett szabalysértési eljaras illetékmentes, kivéve a részletfizetési kedvezmény,
halasztas engedélyezésére iranyuld eljarast, amelyre a térvény 29. §-aban foglaltak az iranyadoak.

I1. Az allampolgarsaggal kapcsolatos eljaras illetéke

1. A magyar allampolgarsagi bizonyitvany kiallitasara iranyul6 eljaras illetéke 3000 forint.

2-3.

4. Illetékmentes a honositas, visszahonositas, a magyar allampolgarsag nyilatkozattal torténd visszaszerzésére,
valamint a magyar allampolgarsagrol torténd lemondasra iranyulo eljaras.

1I1. Jogszabadlyrdl és joggyakorlatrdl kidllitott bizonyitvany illetéke

1. Az igazsagiigyért felelés miniszter altal kiilf6ldi hasznalatra az orszag teriiletén hatalyban levé vagy
hatalyban volt jogszabalyrol kiallitott bizonyitvany illetéke annyiszor 2000 forint, ahany jogszabalyszakaszrol
(§-rol) a bizonyitvanyt kiallitottak.

2. A joggyakorlatrol kiallitott 1. pontban emlitett bizonyitvany illetéke 5000 forint.

1V. A masolat és kivonat illeteke

1. Az allamigazgatasi eljarasban készitett hitelesitett vagy hitelesitetlen masolat, illetdleg kivonat illetéke - ha
e Melléklet kivételt nem tesz - oldalanként magyar nyelvli masolat esetében 100 forint, idegen nyelvii masolat
esetében 300 forint. A nem hitelesitett fénymasolat illetéke oldalanként 100 forint.

2.

3. Az illetéket a masolat atvételekor az eredeti iraton illetékbélyeggel kell megfizetni.

4. Illetékmentes az a hitelesitett vagy nem hitelesitett masolat, amely illetékmentes eljarashoz sziikséges.

5. A mar egyszer hitelesitett masolatra, kivonatra vezetett olyan zaradék, amely azt bizonyitja, hogy az eredeti
iraton valtozas nem tortént, vagy azt kiegészitik, 1000 forint illeték ala esik.

V. A forditas illetéke

1. Az eljard hatosag altal készitett forditas illetéke oldalanként 1000 forint.
2. Illetékmentes: a targynal fogva illetékmentes eljarashoz (Tv. 33. §) sziikséges irat forditasa.

V1. A hitelesites illeteke

1. Az eljard hatosag altal végzett hitelesités illetéke, ha jogszabaly kivételt nem tesz:

a) masolat, kivonat vagy forditas utan oldalanként 100 forint;

b) iraton levo alairas utan alairasonként 500 forint.

2. Kiilfoldi hasznalatra szant iraton levd alairasnak barmely hatosag, birdsdg vezetGje altali hitelesitése
(kozbenso feliilhitelesitése) esetében minden alairads utan 2000 forint; az ilyen hitelesitésnek miniszter altali
feliilhitelesitése 5000 forint.



3. E cim rendelkezései nem vonatkoznak a kiilfo1di felhasznalasra szant okiratoknak

a) a Konzuli Szolgalat,

b) a Magyar Orszagos Kozjegyz6i Kamara
altali feliilhitelesitésére.

4. Az Orszagos Fordito- és Forditashitelesitd Iroda Zrt. altal végzett hitelesités illetéke oldalanként 300 forint.
Ezt az illetéket kell fizetni a masodlat, a masolat és fénymasolat hitelesitéséért is.

5. llletékmentes: a Tv. 91-92. §-aban emlitett irat hitelesitése.

A torvény a feliilhitelesitési tevekenységeért fizetendo osszegek egységesitése, illetve aktualizaldsa
érdekében ujraszabdlyozza a feliilhitelesités dijazasat: részben a torveny 1. §-aban a Magyar Orszagos
Kozjegyzoi Kamara altal szedheté igazgatasi szolgaltatasi dij megallapitasaval, részben az illetékekrdl
szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) modositasaval. A dijak és illetékek egységesen 5000
forintban keriilnek meghatdrozdsra.

A konzuli feliilhitelesitésért jaro dijat ugyanakkor nem az Itv. dllapitia meg, hanem a konzuli dijakrol
szolo 1/1991. (IV. 9.) KiiM rendelet tartalmazza, amely alapjan a Kiiliigyminisztérium, illetve a magyar
diplomaciai és konzuli képviselet feliilhitelesitési eljarasaert 20 Euro dsszegnek megfeleld konzuli dijat
(5500 forintot) kell megfizetni. Emiatt, tovabba arra figyelemmel, hogy a kozjegyzdi okiratok tekintetében
a dijat kiilon jogszabaly (a Tvr.) allapitia meg, a torvény akkent modositia az Itv. kiilfoldi felhasznalasra
szant okiratok illetékére vonatkozo rendelkezéseit, hogy az Itv. melléklete VI. cimének 3. pontja egyarant
kivetelt allapit meg a konzuli szolgalat és a Magyar Orszagos Kozjegyzoi Kamara altal végzett
feliilhitelesitésre.

VII. A levéltar altal keszitett masolat illetéke

1. A levéltar altal készitett hitelesitett masolatért, tovabba az tigyfél altal készitett masolatnak ¢&s
fénymasolatnak a levéltar altal torténd hitelesitéséért - ideértve az allami vagy felekezeti anyakonyvi
masodpéldanyokbdl anyakonyvi kivonat kiallitasat - oldalanként 200, de legalabb 2000 forint illetéket kell
fizetni.

2. A levéltarban Orzott irat alapjan kiallitott, tényt, koriilményt igazold irat kiadasa irant inditott eljarasban az
altalanos tétell eljarasi illetéket (29. §) kell fizetni.

3. A kiilfoldi célra kért masolatot illeték fizetése nélkiil kell kiallitani. Egyebekben e Tv. 73. §-anak a kiilfoldi
célra kért irat illetékfizetési modjara vonatkozo szabalyai szerint kell eljarni.

VIII. Az iskolai, tanfolyami bizonyitvanymdsolat, masodlat illetéke

Iskolai bizonyitvany - ideértve a fels6foku oktatasi intézmény altal kiallitott oklevelet is -, tovabba a
tanfolyami bizonyitvany masolatanak, masodlatanak kiallitasaért 2000 forint illetéket kell fizetni.

IX. Egyes okmanyok kiadasaval kapcsolatos eljarasok illetéke

I. Az ati okmanyok kiadasaval kapcsolatos eljaras illetéke

1.

2. A maganttlevél, a szolgalati és hajos szolgalati utlevél kiadasanak illetéke 7500 forint, ha a maganttlevél
érvényességi ideje 10 év, 14 000 forint. A kérelem benyujtasanak idGpontjaban 18. életévét be nem toltott
személy és a 70. életévét betdltdtt személy maganutlevelének, az 1 évi érvényességgel kiallitott maganutlevél,
szolgalati és hajos szolgalati utlevél, valamint a menekiiltként elismert személyek kétnyelvii uti okmanya
kiadasanak illetéke 2500 forint.

3. A masodik maganutlevél kiadasanak, valamint a maganutlevél soron kiviili kiadasanak illetéke a 2. pontban
meghatarozott mértékek kétszerese.

4. A hataratlépési engedély kiadasanak illetéke 1500 forint.

5. Illetékmentes:

a) a diplomata-utlevél,

b) a kiiliigyi szolgalati Gtlevél,

¢) a hataratlépési igazolvany,

d) az uti okmany cseréje, amennyiben arra azért keriil sor, mert az Uti okmany biometrikus azonositot
tartalmazo6 tarolo eleme nem tartalmazza vagy hibasan tartalmazza a tdrvényben meghatarozott adatokat.



6. Az elveszett, megsemmisiilt, tovabba - az 5. pont d) alpontjaban meghatarozott eset kivételével - a
megrongalddott és utazasra alkalmatlanna valt Gti okmany helyett kiallitott G Gti okmany kiadasanak illetéke a
2-4. pontban meghatarozott illeték kétszerese.

7. Az Uti okmanyban torténd idegen nyelvii bejegyzésért - az 1-4. pontban foglalt illetéken feliil - 2000 forint
illetéket kell fizetni.

8. Az utlevél-hatosagi eljarasban benyujtott fellebbezés illetéke 5000 forint.

II. Személyazonosito igazolvany, valamint a személyi azonositot és lakcimet
1gazolo hatdsagi igazolvany kiadasaval kapcsolatos eljaras illetéke

1. Az élland6 személyazonosité igazolvany kiaddsara iranyul6 eljaras illetéke 1500 forint. Ha az eljarasban az
allando személyazonosito igazolvany atmenetileg nem adhato ki és ezért ideiglenes személyazonosito igazolvany
kiadasa is sziikséges, az eljaras illeteke 6sszesen 3000 forint.

2. Illetékmentes

a) a 14. életévét be nem toltott polgar személyazonositd igazolvanya iranti kérelme, kivéve az elveszett,
megsemmisiilt, megrongalddott okmany cseréje esetén,

b) a 70. életévét betdltott polgar személyazonositd igazolvany iranti kérelme, ha utlevéllel vagy
kartyaformatumu vezet6i engedéllyel nem rendelkezik.

3. Illetékmentes a személyazonositd igazolvany kiaddsahoz sziikséges - jogszabalyban meghatarozott -
anyakonyvi kivonat kiallitasa.

4. A személyi azonositét és a lakcimet igazold hatdsagi igazolvany illetéke - ha az eljards a személyi
azonositot vagy a lakcimet nem érint6 adatvaltozas miatt indult - 500 forint.

5. Tlletékmentes a személyi azonositét és a lakcimet igazold hatosagi igazolvany kiadasa, ha arra a
személyazonositoé igazolvany kiadasa, lakcimvaltozas, illetve - 14. életévét be nem toltott kiskora esetén - a
kérelemre feltiintethetd adatok valtozasa miatt keriil sor.

6. Ha a személyi azonositot és a lakcimet igazold hatdsdgi igazolvany kiadasara irdnyuld eljardsra az
igazolvany elvesztése, megsemmisiilése, megrongalodasa miatt keriil sor, az eljaras illetéke 1000 forint.

III. A gépjarmiivezetdi engedély, a forgalmi engedé€ly és a torzskonyv
kiadasaval kapcsolatos eljaras illetéke

1. A gépjarmiivezetdi engedély kiadasara iranyuld eljaras illetéke 4000 forint. Az oregségi nyugdijkorhatart
betoltott kérelmezd esetében, valamint ha az egészségiigyi hatosag eldirasa alapjan a vezetdi engedély
érvényessége 1 év vagy annal rovidebb, a vezet6i engedély kiadasanak illetéke 1500 forint.

A hatalyos szabalyozads alapjan a 70. év feletti, illetve azon kérelmezdk, akik szamdra az egészségiigyi
hatosag eldirdsa alapjan a vezetdi engedély érvényessége 1 év vagy anndl rovidebb, 1500 forint illetéket
kételesek fizetni a gépjarmiivezetdi engedély kiaddasara iranyulo allamigazgatasi eljarasért.

Indokolt, hogy a kedvezményes illeték ne csak a 70. életéviiket betoltott kérelmezok esetében legyen
iranyado, hanem mar a 62 életéviiket betoltott kérelmezok esetében is.

A 70. életéviiket betéltott keérelmezok esetében - a kozuti jarmiivezeték egészségi alkalmassaganak
megallapitasarol szolo 13/1992. (VI. 26.) NM rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) 3. § (1) bekezdésének
a) pontja szerinti 1. alkalmassagi kategoriaban (ez tekintheté az altalanos kategorianak) - a vezetdi
engedely érvényessége a Rendelet 5. § (1) bekezdés d) pontja alapjan 2 év. A Rendelet 5. § (1)
bekezdésének c) pontja alapjan a 60. életévét betoltott, de a 70. életévét még be nem toltott jarmiivezetok
esetében a vezetdi engedély érvényessége 3 év.

A Rendelet 3. § (1) bekezdés b) pontja szerinti 2. alkalmassagi kategoridba tartozo - igy tébbek kézott
azok, akik kézuti jarmiivezetoi munkakorben dolgoznak -, 60. életéviiket betoltott kérelmezok esetében a
JjarmiivezetGi engedély érvényessége 2 év.

Az érveényességi ido taxativ meghatarozasa egyrészt az 1968. évi Bécsi Kozuti Kozlekedési Egyezmény,
masrészt az 1991. julius 29-i 439/EGK sz. Tandcsi Iranyelv szabdlyain alapul (melynek a magyar
szabalyozasba valo atiiltetésérdl éppen a mar emlitett Rendelet gondoskodik).

Tekintettel arra, hogy az illetékekrol szolo 1990. évi XCIII. torvény hivatkozott melléklete alapjan a
gépjarmiivezetoi engedeély kiadasara iranyulo eljaras illeteke 4000 forint, a tébbi kérelmezohoz
viszonyitottan, ugyanakkora érvényességi idot tekintve, indokolatlanul nagy terhet vo a 62 év felettiek
részére a jogositvany kiadasanak illetéke.

A torvénymodositas megteremti az egészséges oOsszhangot a 62 év feletti korosztaly, illetve a tobbi
kérelmezo kozott a gépjarmiivezetdi engedély kiadasanak illetékkoltsége tekintetében.

2. A forgalmi engedély kiadasaval kapcsolatos eljaras illetéke 6000 forint. Az ideiglenes forgalmi engedély
kiadasara iranyulo eljaras illetéke 2500 forint.



3. A torzskonyv kiadasara iranyul6 eljaras illetéke 6000 forint.

IV. Egyéb rendelkezések

1. Az I-1II. pontokban meghatarozott okmanyok egy eljarasban torténd igénylése esetén is az eljarasi illetéket
az igényelt okmanyonként kiilon-kiilon kell megfizetni.

2. llletékmentes:

a) az e cimben meghatarozott okmany cseréje, ha a csere a hatdsag téves bejegyzésén alapul vagy az okmany
gyartashibas;

b) a személyi azonositd képzése - ideértve a személyi azonositd megvaltozasat eredményezd adatvaltozast is -
miatt kiallitott hatosagi igazolvany;

¢) az érintett polgar adatainak a polgarok személyi adatainak és lakcimének nyilvantartasabol vald torlésére
iranyuld eljaras;

d) a lakcimet igazold hatdsagi igazolvany €s a forgalmi engedély cseréjére iranyulo eljards, amennyiben arra a
helység, az utca, egyéb helymeghatarozo adat nevének vagy szamanak megvaltozasa miatt keriil sor.

X. Anyakonyvi és névvdltoztatdsi eljards

1. A hazassagi névviselési forma modositasara iranyuld kérelem illetéke 5000 forint.

2. A sziiletési név megvaltoztatasara iranyuld kérelem illetéke 10 000 forint. Az egy csaladhoz tartozo
nagykoruak kozos kérelme esetében az illetéket minden nagykorunak kiilon-kiilon kell megfizetni.

3. Az anyakonyvi ligyekért felelés miniszter altal megvaltoztatott név ismételt megvaltoztatasara iranyulo
kérelem illetéke 30 000 forint.

4. A magyar allampolgar vagy Magyarorszagon €16 hontalan személy, vagy a magyar menekiiltiigyi hatdsag
altal menekiiltként elismert személy kilfoldon torténd hazassagkotéséhez annak tanusitasaért, hogy
hazassagkotésének a magyar jog szerint nincs akadalya, 5000 forint illetéket kell fizetni.

5. Nem magyar allampolgar Magyarorszagon torténd hazassadgkotéséhez sziikséges olyan igazolas alodli
felmentésért, amely tanusitja, hogy a hazassagkotésnek a személyes joga szerint nincs akadalya, 5000 forint
illetéket kell fizetni.

6. A névvaltoztatasi okiratmasolat kiallitasara iranyuld kérelem illetéke 1000 forint.

XI. A kiilon jogszabaly szerinti nemzetgazdasagi szempontbdol kiemelt
jelentoségii beruhazasokkal osszefiiggd hatosagi eljardsok illetéke

A kiilon jogszabaly szerinti nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelent6ségli beruhdzasokkal dsszefiiggd
hatosagi eljarasok esetén az eljarasra egyébként iranyado illetékmérték kétszeresét kell fizetni.

XII.

XIII. Egyes kornyezet- és természetvédelmi, valamint viziigyi hatosdgi eljardsi
illetékek

1. Az alapeljaras illetéke
Ha jogszabaly a kérelemre induld kdrnyezet- és természetvédelmi, valamint viziigyi kdzigazgatasi hatosagi
eljarasokra igazgatasi szolgaltatasi dijat nem allapit meg, az alapeljaras illetéke 5000 forint.

A rendelkezés lehetové teszi, hogy a Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium egyes viziigyi,
kérnyezet-, és természetvédelmi hatosagi eljarasokra illeték helyett igazgatdsi-szolgaltatasi dijat vezessen
be. A maodositas alapjan az alapeljarasok illetéke daltalanos tételiivé valik, amelyet csak akkor kell
megfizetni, ha jogszabaly az eljardsra igazgatdsi-szolgaltatasi dijat nem allapit meg.

2. A fellebbezés illetéke

a) e torvény eltérd rendelkezése hianyaban az elsé foku hatarozat ellen benyujtott fellebbezés illetéke az
alapeljaras illetékének kétszerese;

b) vizgazdalkodasi birsagot (1995. évi LVIL tv. 29. § (3) bekezdés) megallapité hatarozat esetén a birsag
Osszeg 10%-a, de legalabb 20 000 forint;

¢) vizkészletjarulékot, valamint ezzel Osszefliggd késedelmi potlékot, mulasztasi birsdgot, adodbirsagot
megallapito hatarozat esetén a vitatott 6sszeg 6%-a, de legalabb 20 000 forint;



d) hivatalbol indult vagy folytatott kornyezet- és természetvédelmi, illetleg vizgazdalkodasi iigyben
kotelezettséget megallapitd egyéb - az a)-c) pontokban nem érintett - eljarasokban hozott hatarozat esetén a
fellebbezés illetéke 15 000 forint.

XIv.
XV. Az épitésiigyi hatosagi eljaras illetéke

1. Az épitésiigyi hatosagnal inditott eljaras illetéke

a)

b) elvi épitési engedélyezési eljaras esetében, ha

ba) a telek beépitésével kapcsolatos kovetelmények, vagy a telepiilésképi és épitészeti kovetelmények
(épitészeti megjelenités kdrnyezetbe illeszkedése) tisztazasara szolgal, 15 000 forint,

bb) a mliemléki, régészeti, kulturalis 6rokségveédelmi, természet-, taj- és kornyezetvédelmi, egészségvédelmi,
talajvédelmi, valamint életvédelmi, tlizvédelmi kovetelmények tisztdzasara, vagy a muszaki kdvetelményeket
elozetesen tisztazd - az épitményekkel kapcsolatos orszagos szakmai kovetelmények jogszabalyban
meghatarozott eldirdsaitol eltérd - miiszaki megoldasok alkalmazhatdsagara szolgal, 30 000 forint,

bc) a ba)-bb) pontokban meghatarozottak egyiittes tisztazasara szolgal, 45 000 forint,

¢) €pitési (tovabbépitési) engedélyezési eljaras esetében

ca) 0j egylakasos lakdépiilet épitése €s bovitése esetén 20 000 forint, egyéb 1) épiilet épitése és bovitése esetén
lakasonként 10 000 forint, egyéb 6nallo rendeltetési egység épitése és bovitése esetén

- 6nallo6 rendeltetési egységenként 250 m2 hasznos alapteriiletig 20 000 forint,

-a250 m2-né1 nagyobb hasznos alapteriiletii 6nallo rendeltetési egységenként 100 000 forint,
cb) meglévo épiilet atalakitasa, felujitdsa, helyreallitasa, korszerlisitése esetén az épitési tevékenységgel

érintett hasznos alapteriilet minden megkezdett 100 mz-ként 10 000 forint, vagy az érintett feliilet minden

megkezdett 200 mz—ként 10 000 forint,
cc) mutargy épitése esetén, ha mérete jellemzden alapteriiletben kifejezhetd, akkor minden megkezdett 100

mz-ként 10 000 forint, ha jellemzden hosszban kifejezhetd, akkor folydométerenként 1000 forint,
cd) meglévd mitargy bovitése, atalakitasa, felujitasa, helyredllitdsa, korszeriisitése esetén az épitési

tevékenységgel érintett alapteriilet minden megkezdett 100 mz—ként 10 000 forint, vagy ennek hianyaban az
érintett feliilet minden megkezdett 200 mz—ként 10 000 forint,

ce) egyéb épitési tevékenység esetén 50 mz-ként 10 000 forint,

¢f) antennak, antennatartd szerkezetek, csatlakozé mitargyak esetén, az eljaras targyat képezo tavkozlési
épitmény legnagyobb linearis méretét figyelembe véve, megkezdett méterenként 50 000 forint,

d) modositott épitési engedélyezés esetén a modositassal érintett épitményrész tekintetében az alapeljaras
illetékével egyezé mértékii,

e) az épitményekkel kapcsolatos orszagos szakmai kovetelmények jogszabalyban meghatarozott eldirasaitol
eltéré miiszaki megoldas engedélyezése esetén 20 000 forint,

) felvond, mozgolépeso és mozgojarda épitésére vonatkozo engedélyezes esetén 15 000 forint,

g

h) bontasi engedélyezési eljards esetén a bontando épitmény 100 mz-ként 10 000 forint, vagy
folyométerenként 1000, vagy darabonként 10 000 forint,

i) fennmaradasi engedé¢lyezési eljaras (engedély nélkiil végzett bontas tudomasulvétele) esetén a c), f) és h)
pont szerint megallapitott illeték masfélszerese,

Jj) hasznalatbavételi engedélyezés esetében a c¢), f) pontokban megallapitott illetékkel megegyezé mértéki,

K)-1)

m) az a)-l) pont ala nem esd elséfoku épitésiigyi hatdsagi eljaras (pl. barmely épitésiigyi hatésagi engedély
érvényének meghosszabbitasa, jogutddlas kérése) esetében 10 000 forint,

n) az épitésrendészeti hatdsagi intézkedés kérése esetében 15 000 forint,

2. az épitésiigyi és épitésfelligyeleti hatosagi eljarasban hozott dontés ellen igénybe vehetd fellebbezés esetén
30 000 forint,

3. a feliigyeleti intézkedés kezdeményezése esetén 50 000 forint.

4. llletékmentes és igazgatasi szolgaltatasi dijmentes a Kormany altal rendeletben kihirdetett veszélyhelyzet
folytan bekovetkezett épitménykarok helyreallitasaval sszefiiggd bontasi, elvi épitési, épitési, modositott épitési
¢és hasznalatbavételi engedélyezési eljaras, valamint az eljarasban kozremiikodo szakhatdsagok eljarasa.



XVI

I-11.

XVII. A vallalkozoi igazolvany és az iizlet miikodési engedélyének illetéke

1. A vallalkozbi igazolvany kiadasa iranti eljaras illetéke 10 000 forint. A vallalkozoi igazolvanyban
feltiintetett adatok valtozasa miatti igazolvanycseréért - a modositasok szamara tekintet nélkiil - 3000 forint
illetéket kell fizetni. Illetékmentes a modositas, ha arra a vallalkozoi igazolvanyban feltiintetett helységnév,
utcanév, hazszam allami vagy Onkormanyzati dontés alapjan torténé megvaltoztatdsa miatt keriil sor. A
megrongalodott, megsemmisiilt, elveszett vallalkozoi igazolvany potlasa iranti eljaras illetéke 5000 forint.

2. Uzlet miikddési engedélye iranti eljaras illetéke 10 000 forint. A miikddési engedélyben feltiintetett adatok
modositasaért - a valtoztatdsok szamara tekintet nélkiil - 3000 forint illetéket kell fizetni. Illetékmentes a
modositas, ha arra a mikodési engedélyben feltiintetett helységnév, utcanév, hazszam allami vagy
Oonkormanyzati dontés alapjan torténd megvaltoztatasa, illetve a vallalkozo székhelyének, telephelyének mas
megye illetékességi tertiletéhez torténd csatolasa miatt kertil sor.

3. A megrongélodott, megsemmisiilt, elveszett mitkodési engedélyrdl kiallitott - az eredetivel pontosan
egyenld és egyenld értékil - masodlat illetéke 3000 forint.

XVIII. A kiilkereskedelemmel kapcsolatos eljardasok illetéke

1. A feliigyeleti okmany kiallitasa illetékmentes.

2. A kereskedelmi forgalomban aruk, szolgaltatasok és anyagi értéket képviseld jogok behozatalanak
engedélyezését kezdeményez6 eljaras illetéke 15 000 forint, a kiadott engedély modositasa iranti eljaras illetéke
10 000 forint. Az engedélyez6 hatdsag eldtt inditott minden tovabbi eljarasért 7000 forint illetéket kell fizetni. A
fellebbezési eljaras illetéke az elsd foku eljaras illetékének kétszerese. Az engedélyezési eljaras illetékét az
eljaras kezdeményezésekor illetékbélyegben kell leroni.

3. Az e torvény szerint teljes személyes illetékmentességben részesiilé szerv megbizasa alapjan inditott a 2.
pontban emlitett eljaras illetékmentes. Az illetékmentességet a mentesség jogcimének megjeldlésével és a
megbizasi szerzédéssel kell igazolni.

4.

5-7.

8-10.

11.

XIX. A kiilon jogszabdlyban meghatdrozott eljarasokhoz sziikséges ado- és
értékbizonyitvany kidllitasa iranti eljaras illetéke

Az ado- és értékbizonyitvany kiallitasa iranti eljaras 4000 forint illeték ala esik.
Ha egy beadvanyban tobb ingatlanra vonatkozd ado- és értékbizonyitvanyt kérnek, az illetéket ezek szamatol
fliggden, kiilon-kiilon kell megfizetni.

XX. Kiilfoldiek ingatlanszerzéséhez sziikséges engedély illetéke

Ingatlan tulajdonjogénak a kiilon jogszabaly szerinti kiilfoldi jogi vagy természetes személy altali
megszerzéséhez sziikséges engedély irant kezdeményezett eljarasért - ingatlanonként - 50 000 forint illetéket kell
fizetni. Azon kiilfoldi természetes személy, aki a szabad mozgas és tartdzkodas jogaval rendelkezd, illetve
letelepedett jogallasu személy, és a magyar allampolgarsag megszerzését kezdeményezte, lakastulajdonanak
megszerzéséhez sziikséges engedély iranti eljarasért 10 000 forint illetéket koteles megfizetni.

XXI. A hatosagi bizonyitvany kidllitasa iranti eljaras illetéke

1. A hatosagi bizonyitvany kiallitasa 2000 forint illeték ald esik. Ha egy beadvanyban tobb hatdsagi
bizonyitvanyt kérnek, az els6 példany utan 2000 forint, minden tovabbi, az elsé példannyal azonos tartalmu
hatdsagi bizonyitvany utdn 600 forint illetéket kell fizetni.



2. Ha egy eljarasban tobb iigyfél vesz részt, a hatdsagi bizonyitvanyért az 1. pont alapulvételével annyi
illetéket kell fizetni, mint amennyi akkor jarna, ha mindegyik ligyfél iigyében kiilon eljaras folyna. Ez a
rendelkezés nem alkalmazhato a 31. § (5) bekezdésének els6 mondataban meghatarozott eljaras esetén.

3. Az anyakonyvi kivonat kiallitasa iranti eljaras illetéke - kivonatonként - 2000 forint.

4. Az addzas rendjérdl szolo torvény 36/A. §-anak (1) bekezdésében meghatarozott egylittes adodigazolas
illetékmentes. Az ilyen igazolas mas eljarasban nem hasznalhat6 fel.

7002/2009. (AEE 2.) APEH iranyelv az egyes illetékszabdlyoknak az dllami adéhatésag eljdrdsa sordn
valo alkalmazasarol

XXII. A vizgazdalkodassal kapcsolatos helyi onkormanyzati hatésagi eljardsok
illetéke

1. Kérelemre indult eljarasok illetéke

a) kozmiipotld berendezés - a kiilon jogszabalyban meghatarozott talajvizkat, szennyvizszikkasztd -
létesitésének, atalakitdsdnak, megszlintetésének engedélyezése esetén, tovabba vizi allads Iétesitésének,
hasznalatbavételének, fennmaradasanak vagy atalakitasanak engedélyezése esetén 5000 forint;

b) szennyviz-el6tisztitd berendezés 1étesitésének, atalakitasanak, illetve hasznalatbavételének engedélyezése
esetén 10 000 forint.

2. A fellebbezés illetéke:

a) az alapeljaras illetékének kétszerese;

b) els6 fokon hivatalbdl indult, vagy folytatott eljarasban hozott hatarozat elleni fellebbezés esetén 10 000
forint.

XXIII. A haditechnikai termékek gyartdsa és a haditechnikai szolgaltatasok
nyujtasa engedélyezésének illetéke
1. A haditechnikai termékek gyartasa és a haditechnikai szolgaltatasok nytjtasa engedélyezésének kérelemre

indult eljarasi illeteke 25 000 forint.
2. A fellebbezés illetéke az alapeljaras illetékének kétszerese.

XX1V. A telepiilésrendezéssel kapcsolatos kartalanitasi eljaras illetéke

A telepiilésrendezéssel kapcsolatos kartalanitasi eljaras illetéke a kovetelt kardsszeg 2%-a, de legalabb 5000
Ft és legfeljebb 500 000 Ft.



